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. GENEL OLARAK MIRASIN INTIKALINDE IHTIYAT
TEDBiRLERI{

Mirasin intikali, her geyden dnce gergek mirasgilarin (hak sahiplerinin)
imkan olciisinde tesbit edilmesini ve tercke mallarinin kaybolmadan,
‘kagirilmadan, oldugu gibi hak sahiplerince elde edilmesini saglayacak
tedbirlerin almmasini gerekli kilmaktadir. S6z konusu ihtiyat (koruma)
tedbirleri MK.m.531-538"de ve Tiirk Medeni Kanunu’nun Velayet, Vesayet
ve Miras Hiikiimlerinin Uygulanmasina Dair Tiiziigiin 29-39. maddelerinde
diizenlenmistir. Bu tedbirler miras birakanin son ikametgah sulh hakimi
tarafindan re’sen veya mirasgilardan yahut ilgililerdv::n1 birinin talebi iizerine
alimr (MK.m.53U/f1 c.l; Tizik m29/£2). Ancak, miras birakan
ikametgahindan baska bir yerde (mesela yaz tatili igin gittigi bir sehirde)
dlmiigse, 6limiin vuku buldugu yerin sulh hakimi, durumu miras birakamin
son, ikametgaht sulh hakimine bildirmekle beraber kendi dairesindeki
mallarin (mesela miiteveffamin izerinde bulunan paralarnn, micevherat
egyasinin yahut yaminda tagidigi sahsi esyalarn) muhafazasi i¢in gereken
tedbirleri alacakti’ (MK.m.531/.2).

* AU, Erzincan Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dal Ogretim Uyesi

' figili kavramimn kapsamina, vasiyeti tenfiz memury, vasiyet alacaklilar ve tereke
alacaklilan girer (M. Kemal OGUZMAN, Miras Hukuku, 6. Bas, stanbul 1995, sh.274
(49) no’lu dn.; Zahit iMRE/Hasan ERMAN, Miras Hukuku, 3. Basim, Istanbul 1995,
sh.276).

? Boyle hallerde murisin 5lditgii yerdeki sulh hukuk hakiminin, asil yetkili hakimin
gorev sahasina tagmaktan, mesela bulunmasi muhteme! vasiyetnameleri agmaktan
kaginmast lazimdir (Nigin AYITER/Ahmet KILICOGLU, Miras Hukuku, Ankara
1989, sh.213).
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[htiyat tedbirlerini; genel olarak tereke ile ilgili tedbirler ve
vasiyetnamelerle ilgili 6zel tedbirler olarak iki gruba ayirmak gerekir. Genel
olarak tereke ile ilgili ihtiyat tedbirleri MK.m.531-534 de diizenlenmistir.
MK.'un 531. maddesi miras birakanin son ikametgahi sulh hukuk hakimine
terekenin muhafazas1 ve hak sahiplerine ulagmasini temin edecek her tiirlii
ihtiyat tedbirini, “dogrudan dogruya” alma yetkisini tammmstir. Bu
tedbirlerden bazilar1 (terekenin mihiirlenmesi ve defterinin tutulmasi,
terekenin resmen idaresi gibi) smirlayici olmamak iizere sayilmis® ve
miiteakip maddelerde (MK.m.532, 533) agik¢a diizenlenmistir. Demek ki
hakim, igin dzelligi gerektiriyorsa kanunda zikredilmeyen bagka tedbirler de
alabilir. Bunlar terekedeki paranin, kiymetli evrakin, miicevher ve benzeri
kiymetli esyanin bir bankaya veya resmi bir mercie yatirilmasi, bozulmasi
muhtemel mallarin satiginin yapilmasi, terekede yer alan bir igletmeye
miidiir veya kayyim tayin edilmesi seklinde gok cesitli tedbirler olabilir®.
Ayrica MK.m.534 tereke lizerinde gergek hak sahibi olanlarm tespitineg
yarayan bir tedbir Ongdrmiistiir. Buna gore, sulh hakimi miiteveffanin
miras¢ist bulunup bulunmadigin: bilmiyorsa veya mirasgilarin tiimiinii
bildiginden emin degilse, yapaca ilanla ilgilileri ii¢ ay iginde sifatlarini
bildirmeye ¢agirir. Bu ¢agr sonugsuz kalirsa, tereke bilinen mirasgilara,
ortada hi¢ bir miras¢t yoksa kanuni mirasgilarin sonuncusu olan devlete
teslim edilir. Fakat her halde iistiin hak sahiplerinin miras sebebi ile istihkak
davast agma haklan saklhidir (MK.m.534/£.2).

II. VASTYETNAMELERLE ILGILI OZEL IHTIYAT
TEDBIRLERI

A. Vasiyetname Kavrami
Oliime bagh tasarruf, bir kimsenin &liimiinde hiikiim dogurmak iizere
yaptifi irade beyanmidir. Miras hukukunda, 6liime bagh tasarruf deyimi, biri
irade beyaninin biirindiigi sekli, digeri de irade beyaninin muhtevasim ifade

3 Kanunda kullamilan “bilhassa” ve “gibi” deyimlerinden bu tedbirlerin tahdidi
olmadifi neticesine variyoruz,

* Ali Naim INAN/Seref ERTAS, Miras Hukuku, 3. Basi, Ankara 1995, sh.382; Necip
KOCAYUSUFPASAOGLU, Miras Hukuku, 3. Basi, Istanbul 1987, sh.565; Samim
GONENSAY/Kemaleddin BIRSEN, Miras Hukuku, fstanbul 1956, sh.192;
AYITER/KILICOGLU, age., sh.212; aynca bkz. fsmail OZMEN, Tereke Hukuku
Davalari, Ankara 1991, sh.172 vd..
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etmek iizere iki anlamda kullaniimaktadir. Beyanin yapiliy tarzi anlaminda
kullaniidig: zaman, “sekli anlamda oliime bagh tasarruflar” veya daha uygun
ifadesiyle ~“olime baglh tasarruf $ekilleri”(Verﬁigungsfonnen)’nden
bahsedilir. Boyle bir tasarrufun muhtevasim tegkil eden hususlar, diger bir
ifade ile tasarrufun igeriginde  agiklanan  son arzulann  tiirlerini
(Verfiigungsarten) ifade etmek igin de “maddi anlamda oliime bagh
tasarruflar” deyimi kullanilmaktadi®. Maddi anlamda OSlime bagh
tasarruflarin pek ¢ogu bir veya bir ka¢ sahs1 mirasta hak sahibi yapmaya
yonelik oldugu halde®, bazilart -terekeyil ilgilendirmekie beraber- bir sahsi
mirasta hak sahibi kilma niteligine sahip degildir’ ve hatta bazi son arzularin
tereke ile alakasi dahi yoktur®. Maddi anlamda 6liime bagh tasarruflar sirli
sayida degildir, fakat bu maddi anlamda dliime baglt tasarruflan biinyesinde
barindiran  6liime  baght tasarruf sekilleri belirlidir. Yani bir kiginin
Slimiinden sonra hikim ifade edecek son arzularl karsimiza sadece iki
kilikta gikabilir: Bunlardan biri vasiyetname (Testament), digeri ise miras
mukavelesi (Erbvertrag)’ dir.

3 Sekli anlamda Bldme bagh tasarruflar yerine “geni§ anlamda bliime bagh tasarruflar”,
maddi anlamda 8lime bagh tasarruflar igin de “dar anlamda liime baph tasarrufiar”
deyimi kullanildifs da goriilmektedir (IMRE/ERMAN, age., sh. 49).

6 Murisin bir kigiyi terekes iizerinde hak sahibi yapan Oliime bagl tasarruflarina
«slime bagll teberrylar” (bagglar) denir, Omegin muris yaptif1 bir vasiyetname ile,
terekesinin tamamim yada gayi bir ciiziini {belirli bir oramm) bir kigiye birakabilir. Bu
maddi anlamda 8liime bagh tasarrufa “mirasgt nasb1”, kazandirma lebtanna da mansup
(atanmmug) mirasl denir. Miras birakan bu gahsa mirasgl nasbt sbz konusu olmamak
{izere, olime bagli olarak belirli bir mali, daha dogru bir deyisle bir malvarligi
menfaatini talep hakk tanrsa bu takdirde “vasiyet” (Vermichtnis) stz konust olur.
Boyle bir dliime bagh teberru lehtarina da “musaleh” (vasiyet alacaklisi) denir. Miras
birakan mirasg1 nasbedecegi veya mal vasiyetinde bulunacag yerde, terekesinin
tamamunt veya belirli bir oramna, yahut muayyen bir malim tahsis ederek “yakaf kurma”
yoluna da gidehilir,

T Terekeyi ilgilendirmekie beraber, bir veya bir kag gahs1 mirasta hak sahibi kilma
niteligi tagimayan maddi anlamda olime bagh tasarrufiara drnek olarak, “mirastan

1skat”, “vasiyeti tenfiz memuru tayini”, “miras taksim kaidelerinin diizenlenmesi” ve
“yasiyetnameden rilcu” gosterilebilir.

8 Bir kimsenin lime bagh tasarrufunda kendisi oldilkten sonra gocuguna kimin vasi
olmasini istefini bildirmesinin (MK.m.365), cenazesinin nasil ve nereye gomiilecedi
hususundaki arzusunu agiklamasinin tereke ile hig bir ilgisi yoktur.
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Oliime bagl tasarruf sekillerinden biri olan vasiyetname, bir sahsin hig
kimseye yoneltmek zorunda olmaksizin &liime bagl arzulanim agiklamak
suretiyle yaptifn tek tarafl: bir hukuki islemdir. Burada yalmz vasiyetginin
irade beyaninm Snemi vardir ve bunun gecerli olmas: &liime bagl: teberru
lehtarinin kabuliine bagl degildir’. Tek tarafli bir hukuki islem oldugu igin,
miras birakan Olimiine kadar, yaptig vasiyetnameden serbestce riicu
edebilir'®.

Medeni Kanunun 478. maddesine gére, vasiyetname ii¢ sekilde olabilir,
Bunlar resmi vasiyethame, el yazisi vasiyetname ve sifai (sozlii)
vasiyetnamedir. Kigiler resmi veya el yazis1 vasiyetnameden dilediklerini
se¢me imkanina sahiptirler. Fakat sozlii vasiyetname ancak fevkalade bir hal
dolayisiyla resmi veya el yazist vasiyetname diizenleme imkanimn
bulunmad: hallerde yapilabilir. Resmi vasiyetname, vasiyetcinin iki sahit
huzurunda  yetkili resmi memura ditzenlettirdi§i  vasiyetnamedir
(MK.m.479). El yazis1 vasiyetname ise, biitiin vasiyetname metninin bagtan
sona kadar, diizenleme yeri ve tarihi de dahil olmak lizere, vasiyetcinin kendi
el yazist ile yazdigi ve imzaladigi bir 6lime bagh tasarruf seklidir
(MK.m.485). Sadece fevkalade hallerde ve diger bir vasiyetname gekline
bagvurma imkanmin  bulunmadifi  zamanlarda yapilabilen  sézli
vasiyetnamede, vasiyetginin yakin &liim tehlikesi iginde bildirdigi son
arzulari iki gahit tarafindan yazili hale getirilerek!! vakit gecirmeksizin bir
mahkemeye tevdi olunur veya dogrudan dogruya sézli olarak hakime
bildirilerek beyan zapta gegirilir'”. Her iki durumda da, sahitler, hakime,
vasiyetname yapmaya ehil gérdiikleri vasiyetginin  bu son arzulari
kendilerine s6zli olarak beyan ettifini ve bu beyaninin fevkalade bir hal
iginde yapildifina ifade edecek ve sahitlerin bu ifadesi de tutanakla tesbit
edilecektir,

? IMRE/ERMAN, age., sh.49; OGUZMAN, age,, sh.94; Biilent KOPRULU, Miras
Hukuku Dersleri, 2. Basi, {stanbul 1985, sh.124 vd..

" Miras mukavelesi, 6liime bagl: olarak yapilan iki tarafli bir hukuki islem yani bir akit
oldugundan, bundan -kanunun ongordigi belirli haller diginda- tek tarafli olarak riicu
etmek miimkiin degildir.

' Miras birakanim son arzularin igeren metin, bizzat gahitlerden bir tarafindan, tarih ve
mahal bildirmek suretiyle yazilmal: ve her iki sahit tarafindan imza edilmelidir.

? Vasiyetei gorevi baginda bir asker ise, tefmen riitbesinde veya daha yiiksek riitbeli
bir subay, mahkeme yerine kaim olur. (MK.m.487/£.2).
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B. Vasiyetnamenin Tevdii

a. Genel olarak

Vasiyetnamenin tevdii, mirascilarin tesbiti maksadiyla ongoriilen Ozel
bir ihtiyat tedbiri mahiyetindedir. Keza bununla mutisin  $liime bagh
tasarruflanmin ortaya ¢ikanlmasi ve igindeki hususlann tesbit edilerek ilgilt
kigilerin haberdar edilmesi saglamr. MK. un 535 113 538. maddeleri arasinda
vasiyetnamelere iliskin 6zel ihtiyat tedbirleri diizenlenmigtir. Bunlar;
vasiyetnamenin tevdii (MK.m.535), vasiyetnamenin yetkili merci tarafindan
agihp okunmasi (MK.m.536), vasiyetname igeriginin ilgililere bildirilmesi
veya tebligi (MK.m.537) ve mirasgihk belgesi verilmesi (MK.m.538)
yitkumliiliigiidir.

Medeni Kanunun vasiyetnamelerle ilgili olarak 6ngodrdiigii ilk tedbir,
ilgililere, miras birakanin dliimiinden sonra, bulunan vasiyetnamelerin
hemen sulh hakimine tevdii edilmesi miikellefiyetini yiiklemis olmasidir.
MK.m.535/f.1’e gore, vasiyetname, iptalini gerektirecek bir sakathg”
bulunsa bile, derhal miras birakamn son ikametgaht sulh hakimine tevdii
olunmalidir. Zira, hukuk sistemimize gore, muteberlik sartlanndan yoksun
olan vasiyetnameler dahi, iptal davast acilip, iptal karan alimincaya kadar
gecerli bir tasarruf olarak hiikiim ve sonug meydana getirecegi gibi, kanunda
ongdrillen miiddetlerin gegmesiyle de kat’i olarak sthhat kazanirlar. Diger
taraftan, vasiyetnamenin gegerli olup olmadig1 hakkinda son szl stylemek,
vasiyetname kendisine tevdi olunan son ikametgah sulh hukuk hakimine bile
degil, bu konuda agilan davaya bakan hakime aittir. Bu noktamn
vasiyetnameyi bulan veya saklayan kiginin takdirine biraktlamayacag) da
meydandadir'. Kaldh ki, iptal edilebilir vasiyetnameler kadar, kendisinde
kesin hikiimsiizlik sebebi bulunan ve hatta miras birakana aidiyeti siipheli
olan (yokluk) vasiyetnamelerin dahi tevdi edilmesi gerekir” .

MK.m.536/f.2’ye gore, miiteveffa, birden fazla vasiyetname birakmis ise
hepsi son ikametgahi sulh mahkemesine verilir ve orada agilir. Birden fazla

13 Mesela el yazisi vasiyetnamenin tanzim yeri ve tarihini muhtevi olmamasi, resmi
vasiyetnamede sahitlerin imzasi bulunmamasi, miteveffanin vasiyetname yoluyla
tasarrufta bulundugu esnada ehil olmadifimm  bilinmesi, gifal vasiyetnamede son
arzulann sozle agiklanmasi sirasinda her iki sahidin birlikte hazir bulunmamas gibi.

14 K OCAYUSUFPASAQGLU, age., sh.575.
15 KOCAYUSUEPASAOGLU, age., sh.576.
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vasiyetnamenin bulunmas: halinde, miras birakan, sonraki vasiyetname ile
dnceki vasiyetnamesinden agikga riicu etmis olabilir (MK.m.489) veya
sonraki vasiyetnamede dncekinden riicu edildigi belirtilmeden yeni bir takim
olume bagh tasarruflar yapilmis olabilir (MK.m.491). Birinci ihtimalde
onceki vasiyetname kendiliginden hiikiimsiizlegir. Ancak buna ragmen tevdi
edilmesi gerekir. Zira riicu igin yapilan vasiyetname muteberlik sartlarina
haiz degilse ilgililer tarafindan iptal ettirilebilir ve bu takdirde riicu edilen
dnceki  vasiyetname yiiriirlige girer. Ikinci ihtimalde ise, sonraki
vasiyetnamenin dncekini tamamladigimin giiphesiz oldugu hallerde onceki
vasiyetname de varhgm siirdiirecektir. Fakat sonraki vasiyetnamenin
oncekini siiphe gotirmez sekilde tamamladifn sdylenemiyor ya da iki
vasiyetname bagdastinlamyor ve hiikiimleri agik¢a birbiriyle celisiyorsa
sonraki vasiyetname ile 6ncekinden riicu edildigi kabul edilecektir'®. Iste
kanun koyucu biitiin bu varyasyonlarin degerlendirilebilmesi igin Sliimden
sonra ortaya ¢ikan vasiyetnamelerin hepsinin tevdiini emretmistir,

Tevdii miikellefiyeti, vasiyetnameyi diizenlemis olan veya muhafaza
eden resmi memurlara yikletilmis oldugu gibi, vasiyetginin vasiyetnamenin
saklanmasim1 kendisine biraktifi &zel kigilere ve vasiyetnameyi miras
birakanin evraki arasinda bulan gahislara da yiikletilmistir (MK.m.535/f.2).
Ancak buradaki, “evraki arasinda” ifadesini dar yorumlamamahyiz.
Vasiyetnameyi bagka bir yerde bulan yahut murisin vasiyetname
niteligindeki bir mektubunu almis olan herkes tevdi ile yiikiimlidiir'".

b. Tevdi usulii

Resmi vasiyetnameler, ister sulh hakimliginde, ister noterde, isterse bu
isle gorevlendirilmis memur (konsolos'® veya tapu sicil miidiirii) huzurunda
diizenlenmis olsun, bunlarin bir 6megi s6z konusu merciler tarafindan
saklanmak zorundadir. Sulk hakimi, noter veya ilgili gorevli memur,
vasiyetnameyi diizenledikten sonra, vasiyet¢inin niifusa kayith oldugu yere
bir yazi gondererek, ilgilinin kendilerinde sakli bir vasiyetnamesinin
bulundugunu, sahsin Olimii halinde durumun derhal kendilerine
bildirilmesini ve bu keyfiyetin vasiyet¢inin niifusuna gserh verilmesini

' OGUZMAN, age., sh.176,179; KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.231 vd;
INAN/ERTAS, age., sh.144,145; IMRE/ERMAN, age., 5h.90 vd..

" AYITER/KILICOGLU, age., sh.215.

18 Noterlik Kanunu m.191 perefince, “yabanci memleketierde noterlik igleri,
konsoloslar tarafindan goriiliir”.
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isterler. Niifus midiiri veya memuri vasiyetginin niifusuna bu serhi
verdikten sonra, Olimin kendisine bildirilmesi tizerine durumu derhal
vasiyetnamenin muhafaza edildigi sulh mahkemesine, notere veya ilgili
memura bir yaziyla bildirir ve 5liim kayd islenmis niifus kayit drnegini de
birlikte gonderir. Boylece vasiyetginin slimiinden haberdar olan sulh
hakimi, noter veya ilgili memur, kendisinde sakli olan vasiyetnamenin onayl
bir 6regini dogrudan dogruya veya Cumhuriyet Saveiligt aractliftyla miras
birakanm son ikametgahi sulh hakimine ivedi olarak gdnderir. Uygulamada
resmi vasiyetnameler daha ziyade noterler tarafindan diizenlendigi icin, bu
noktada 18.1.1972 tarih ve 1512 sayili Noterlik Kanunu'nun 69. maddesinin
2. fikrasina gore islem yapilmaktadir. Buna gore, “Noterler, niifus idaresi
tarafindan oliimiin ihban veya resmi bir belge ile ispatt halinde, yetkili sulh
hakimine verilmek izere dairelerinde sakli bulunan vasiyetnamelerin .....
onaylt ©rmeklerini Cumhuriyet Savciliina tevdi ederler”. Savcilik da
yapacagl tahkikat sonunda miras birakamn  son  ikametgahi sulh
mahkemesini tesbit edip vasiyetnameyi oraya gonderir.

Miras birakan tarafindan tanzim edilmis el yazis vasiyetnameler de agik
veya kapalt olarak mifzedilmek (saklanmak) uzere sulh hakimine veya noter
veya memura teslim edilebilir. Noterlik Kanunu m.69/f.1 geregince
“Noterler agik veya kapali olarak verilen vasiyetnameleriw saklarlar ve buna
dair bir tutanak diizenlerler..”. El yazisi vasiyetnamenin saklanmak tizere
resmi bir makama teslim edilmesi, hem vasiyetnamenin bulunmasina,
bilinmesine, yok olmamasina hem de sonradan bundan zarar goren
mirasqilar tarafindan imha veya tahrif edilmesine kargt yerinde bir
tedbirdir®. Saklanmak tizere kanunda dngoriilen resmi makama teslim edilen
el yazisi vasiyetnamelerin tevdii hakkinda resmi vasiyetnameler igin izah
edilen usul uygulanr. Vasiyetgi, <€l yazisi vasiyetnamenin mevcudiyetinin
dahi gizli kalmasint arzulamig ve bupu resmi bir makama teslim etmemigse,
béyle bir vasiyetnameyi elinde bulunduran mirasgilan, yaknlar, dost ve
ahbaplari yahut miiteveffanin esyas: arasinda bulan veya bagka bir suretle ele
gegiren her gahys, Oliml dprenir Ogrenmez bunu son ikametgah sulh
hakimine gotiirerek tevdi gtmelidir.

19 pyrada kastedilen el yazisi vasiyetnamelerdir.
0w APRULL, age., sh.160.
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Sozli vasiyetnamelerde sahitler, vasiyet¢inin son arzularini, gerek yazili
gerekse sozlii olarak herhangi bir mahkemeye bildirebilirler®’. Eger bu
mahkeme vasiyetcinin son ikametgahi sulh mahkemesi degilse, sdzhi
vasiyetleri muhtevi tutanaklarin s6z konusu mahkemece dogrudan dogruya
veya Cumhuriyet Saveiligi araciliiyla derhal vasiyetginin son ikametgahimin
bulundugu yer sulh hukuk mahkemesine goénderilmesi gerekir (Tiiziik
m.39%/f.1).

c. Tevdi miikellefiyetinin miras mukaveleleri hakkmnda
uygulanabilirligi

Vasiyetnamenin tevdii miikellefiyeti, biitiin vasiyetname tipleri igin
Ongoriilmiigtiir. Ancak Medeni Kanunumuz diger éliime bagli tasarruf sekli
olan miras mukaveleleri i¢in tevdi miikellefiyetine -ve agagida incelenecek
olan agilma prosediiriine- yer vermemigtir. Bunun sebebi; miras
mukavelelerinin iki tarafli bir hukuki islem olmasi ve dolayisiyla bununla
miras¢1 nasbedilen veya lehine vasiyet yapilan tarafin zaten bu 6liime bagh
teberrularin  varligimi bilmesi ve elinde nasil olsa, resmi vasiyetname
gseklinde diizenlenen miras mukavelesinin bir Orneginin bulunmasidir.
Burada teberru lehtar, kars1 akidin 6liimiinden sonra, miras mukavelesinden
dogan haklarin: bizzat koruyabilecek konumdadir®. Bu gerekgelere istinaden
miras mukavelelerinde tevdi ve acilma ile ilgiti hitkkimler uygulanmaz
denebilir™, Ne var ki, en azindan su iki halde, bu diigiincelere ragmen miras
mukavelelerinde de bir tevdi ve agilma prosediiriine bagvurma ihtiyac:
kendini gisterebilir;

Bu hallerden birincisi, miras mukavelesinin iigiincii kigi lehine yapilmg
olmasidir. Ugiincii kisi lehine yapilmis miras mukavelelerinde, miras birakan
karg: taraf ile yaptig1 sdzlesmeyle, bir iigiincii kisiyi mirasg1 atamakta ya da
vasiyet alacaklis1 tayin etmektedir. Ornegin, miras birakan M), (A) ile
yaptigl bir miras mukavelesi ile (U)'yii terekesinin Y4’ii igin mirasgi
atayabilir ya da terekesinde bulunan iki halt igin vasiyet alacaklis1 yapabilir.
Burada iigiincii kisinin igleme katilmasina gerek olmadig: gibi, bu islemden

* OGUZMAN, age., sh.128 (219) no'lu dn.; bu mahkeme en kolay ve gabuk
ulagilabilecek mahkeme olup, yabanc: iilke mahkemesi de olabilir (INAN/ERTAS, age.,
sh.142 (83a) no'lu dn.).

? AYITER/KILICOGLU, age., sh.215.
* Bkz. GONENSAY/BIRSEN, age., sh.200,201.
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haberdar dahi olmas: gerekmezz“. Su halde durumdan hig haberi olmayan ve
clinde miras mukavelesinin bir dregi de bulunmayan (Uyniin korunmasi
i¢in bir tedbire ihtiyag oldugu agiktir.

ikinci hal ise, miras mukavelesinde yer alan ve omun tek tarafh
muhtevasini teskil eden tasarruflaria ilgilidir. Zira vasiyeti tenfiz memuru
tayini, mirastan iskat, evlilik dist gocufun taninmasi ve vakif kurma gibi
nitelikleri itibariyle tek tarafli donme imkanmin sakli tutulmasi gerektigi
kabu! edilen oliime bagl: tasarruflar bir miras mukavelesi iginde yer alsalar
dahi miras mukavelesinin bunlara iliskin kismu vasiyetname hitkmiindedir™.
Su halde, miras mukavelesinde yer almig bir vasiyetname niteliini tagiyan
bu gibi tasarruflara MEK.m.535 vd. hikiimlerinin uygulanmasi,
vasiyetnameden sbz agan bu maddelerin lafzina ve ruhuna aykin
diigmeyecektir'®. .

Ayrica Medeni Kanun’un 535. maddesinde yalmz vasiyetnamelerin sulh
mahkemesine tevdii milkellefiyetinden bahsedildigi halde, Noterlik
Kanunu'nun  69. maddesinin 2. fikrasinda, “.....vasiyetnamelerin ve
noterlikge ~ diizenlenmig  liime bagls tasarruf senetlerinin  onayll
smeklerinin.....” tevdi edilecegi belirtilmektedir. Noterlik Kanunu'nunda
zikredilen “noterlikce diizenlenmis Oliime bagh tasarruf senetleri”
deyimi, hem vasiyetnameleri hem de miras mukavelelerini kapsar
niteliktedir. O halde bu diizenlemeye istinaden biitiin miras mukavelelerinin
tevdi edilmesi gerektigi dahi iddia edilebilir. Ancak bu diizenlemeden,
vasiyetnamelerin tevdi ve agilmasma iligkin hitkiimlerin dogrudan dogruya
miras sbzlesmelerine de uygulanabilecegi sonucunun ¢ikarilamayacafi ileri
siiriiliirse, hi¢ olmazsa, miras sozlesmelerinin tevdii yoniinden bir kanun
boslugunun bulundugu kabul edilerek, bu yasa boslugunu vasiyetnameler
hakkindaki kurallar kiyas ederek doldurmak gerekir, Kaldi ki, Isvigre’de
kantonlardan bir boliimi, miras mukavelelerinin de ilgililerce tevdi edilerek
agilmalariin istenebilecegini kabul etmislerdir’’. Boyle bir kabul, miras
mukavelesi ile mirasgi nasbedilmis olan gahsin vaktinde miras birakanin

2 Mustafa DURAL, Miras Sézlegmeleri, Istanbul 1980, sh.31.
25 OGUZMAN, age., sh.130; KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.258.
% KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.577; INAN/ERTAS, age., sh.390.

77 Gelim KANETI, Tapu Uygulamalan Agisindan  Miras Hukuku Sizlesmeleri,
tOHFM., C.XLVII-XLIX, Sa.1-4, istanbul 1983, sh.103,104.
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dliimiinden haberdar olamamast halinde, mahkeme tarafindan alinacak
tedbirlerle hak ve menfaatlerinin korunmasina da hizmet edecektir®®.

d. Tevdii etmemenin hukuki sonuclan

Vasiyetname elinde bulunan gahis bunu hakime tevdi etmekten kaginursa,
hakim bu sahsa vasiyetnameyi teslim etmesini emredebilir ve gerekirse bunu
tevdie zorlayabilir®.

Tevdi mikellefiyetini yerine getirmeyen mirasgilar ve musalehler
MK.m.520/b.4 gerefince mirastan mahrum olurlar, Gergekten, miras
birakanmn artik bir daha yeniden yapamayacagi bir hal ve zamanda 6liime
bagl tasarrufunu kasten ve hukuka aykin olarak gizlemek bir mahrumiyet
sebebi teskil eder. Bu mahrumiyet sebebinin séz konusu olabilmesi igin
gizlenen vasiyetnamenin muteberlik sartlarmi haiz veya hata, hile tehdit,
sekil noksan, ehliyetsizlik vs. gibi sebeplerle iptal edilebilir bir tasarruf
olmas: gerekir. Her ne kadar, yok sayilan veya kesin olarak hiikiimsiiz
bulunan vasiyetnameler de tevdi edilmek zorundaysa da, bunlarin gizlenmesi
mahrumiyete sebep teskil etmez™,

MK.m.535/£.2'nin mehazin1 tegkil eden ZGB. m.536/f.2, tevdi ile
miikellef olanlarin “kendi gahsi mesuliyetleri altinda” tevdi mecburiyetinde
bulunduklarm ifade etmektedir. Medeni Kanunumuzda bu yénde agik bir
hitkiim bulunmamas: itibariyle vasiyetnamenin tevdi edilmemesinden veya
geg tevdi edilmesinden dolay: ilgililerin diigar olacaf zarar ve ziyanin, tevdi
ile mitkellef olanlara tazmin ettirilmesi hususu tereddiit uyandirabilir. Ancak
bu durumun bir yamlma ve tercime eksikligi sonucu meydana geldigi ve
Borglar Kanunu’nun genel hiikiimleri geregince aym mesuliyet kuralinm
hukukumuz bakimindan da mevcut bulundugu sdylenebilir’’. Zira burada,
dogrudan dogruya kanundan dogan bir borcun ihlali s6z konusudur. Buna
gore, vasiyetnamenin tevdi edilmemesi veya geg tevdi edilmesi nedeniyle bir
zarar ve ziyan meydana gelmigse, bu zarar ve ziyana sebebiyet verenler,

* Bkz. Nuri ULGENALP, Adliye Dergisi, Y.35, Ekim 1944, $a.10, sh.844.
¥ IMRE/ERMAN, age., sh.282.
* OGUZMAN, age., sh.268; KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.538.

3 Nitekim 1984 tarihli Tiirk Medeni Kanunu On Tasans1 m.519/f.2, mehaz kanuna
uygun sekilde, tevdi mikellefiyetine uymayanlarm bu yiizden dofacak zarardan
sorumlu olduklarim ifade etmektedir. 1998 tarihli Tiirk Medeni Kanunu Tasans:
m.595/f.2 hitkkmil de aym yondedir.
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BK.m.96 vd. ile vekalet akdine iliskin BK.m.386 vd. hitkiimleri kiyasen
uygulanarak sorumlu tutulabilir®. Ayrica vasiyetnameyi tevdi etmekle
miikellef olan mirascilar, musalehler ve tliglinct sahislar, durum ve sartlarin
szelliklerine gore, Tirk Ceza Kanunu'nun 508 ve 509. maddelerinde
dilzenlenen “emniyeti suiistimal” ve 348. maddede diizenlenen “evrakta
sahtekarlik” suglan igin dngoriilen cezalarla da cezaland1r11abilir33.

C. Tereke Mallar1 Uzerindeki Zilyetligin Tanzimi

Vasiyetnamenin veya vasiyetnamelerin (MK.m.536/f.2) kendisine tevdi
edilmesi tizerine, suth hakimi imkan oldugu takdirde ilgilileri de dinledikten
sonra, tereke mallar iizerindeki zilyetligin kime birakilacagl hususunda
karar verir (MK.m.535/£.3). Burada sozii edilen zilyetlik tereke tizerindeki
fiili hakimiyet anlamindaki gergek zilyetliktir. Yoksa hukuki sonuglari itibari
ile zilyetlik, MK.m.539 geregince, mirasin agildig1 anda biitiin miras¢ilara
gegmigtir™. Hakim terekenin gegici zilyetligini tanzim ederken iki giktan

3? jNAN/ERTAS, age., sh.388; KOCAYUSUFPASAOGLU, age, sh576 bu
sorumlulugu, Borglar Kanunu’nun 41, maddesi hitkmiine dayandiran yazarlar da vardar
(GONENSAY/BIRSEN, age., sh.201 (1) no’lu dn.).

33 {(AN/ERTAS, age., sh.389.

M MK.m.539/f.] c.2 geregince, karuni istisnalar sakl kalmak tizere kapuni ve mansup
mirasgilar, miras birakanin ayni haklann alacaklarim, diger malvarhgt haklanm ve
tagimr ve tasinmazlar jizerindeki zilyetliklerini dogrudan dofruya iktisap ederler.
Mirasgilarin bu tarzda, kanun icabn zilyetlik iktisaplar, istispai bir iktisap tarzsdir, Zira
bu durumda, mirascilarin zityet olabilmeleri igin ne egya {izerinde fiili hakimiyeti ele
gegirmeleri ne de zilyetlik iradesine sahip olmalan aranmaktadir; fiili hakimiyet ve
zilyetlik iradesi heniiz gerceklesmeden onlar terekeye dahil mal ve haklar fizerinde
kanun uyarmea {ipso jure) zilyet olmaktadirlar. Bu suretle, miras birakana ait bitin mal
ve haklar gibi, yahn, asli ve fer'i zilyetliklerin tiimil, mirasin agilmasi ile birlikte, fiilhi
hakimiyet ve irade unsuru dahi gergeklegmeden mirasgilara intikal etmektedir, Su halde
mirasctlar  mirasin agildigmu  bilmeseler dahi murisin olimi Gzerine, onun
zilyetligindeki mallarm zilyedi sayilirlar. Onun igin bu tiir zilyetlife “farazi zilyetlik”
(possession fictive) denilmektedir (Bkz. M. Kemal OGUZMAN / Ozer SELICL, Esya
Hukuku, 6. Basi, Istanbul 1992, sh.72; Mehmet UNAL, Sekli Esya Hukuku, 2. Bas,
Ankara 1994, sh.118). Mansup mirasgilar da mirasi miras birakamn Sliimii ile iktisap
ederler. Tereke genellikle kapuni mirasgilann fiili hakimiyetinde bulundugu icin,
MEK.m.539/£.2 hitkmiinde, kanuni miras¢ilann mansup mirasgilara diigen mirast zilyetlik
hitkiimleri uyarmea teslim etmekle yiikimlii olduklan ifade edilmisgtir.
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birini segmek zorundadir: Terekenin kanuni mirascilara teslimine karar
vermek” veya resmen idaresini emretmek’®. Burada hakimin karan gegici
mahiyettedir ve umumiyetle vasiyetnamenin agilip mansup mirasgilarin
miras¢ilik belgesi elde etmelerine kadar hiikiim ifade eder. Ancak hakim,
ozellikle vasiyetnamenin muhtevasini ogrendikten sonra bu konudaki
kararim degistirebilir.

Kanun vasiyetnamenin tevdii iizerine hakime, kanuni mirasgilarin tereke
mallarina  gegici olarak el koymalanna miisaade yahut resmi idare
siklarindan birini tercih etme hususunda bir direktif gdstermemistir.
Kanaatimizce, hakimin bu iki siktan birini tercih ederken, kanuni
mirasgtlarin ne dereceye kadar itimada deger olduklarni ve vasiyetnamenin,
lehlerine teberru yapilan kimselere bahgettigi haklarin kapsam ve nemini
nazari itibara almasi gerekir’’. Ozellikle &liime baglt tasarrufla, kanuni
mirasgilardan birinin mirastan uzaklagtirldifi veya en azindan bir kiginin
rnir%%r;l nasbedildigi hallerde hakimin resmen idareye karar vermesi uygun
olur™,

D. Vasiyetnamenin Ac¢tlmas:

Miras birakanin son ikametgahi sulh hakimi, vasiyetnamenin kendisine
tevdi edildigi tarihten itibaren en geg bir ay iginde vasiyetnameyi agar
(MK.m.536/f.1; Tiziik m.36/f.1). Ancak, vasiyetginin Oldiigiine dair kesin
delil mevcut olmadan vasiyetname vertlmigse, bu delilin saglanmasina kadar
vasiyetnamenin a¢ilmasi geri birakilabilir (Tiiziik m.36/f.1 c.2). Birden fazla
vasiyetnamenin bulunmasi halinde bir aylk siire son tevdi giiniinden itibaren

* Cogu kez, tercke esasen kanuni miras¢ilann fiili iktidari altnda bulunacagindan,
hakimin buradaki karar, onlarin mevcut fiili iktidarimn devarmni saplayan bir karar
niteliginde olacaktir (KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.577 (41) no’lu dn.).

% Sulh hakimi terekenin resmen idaresine karar verince, bu igi gorecek bir resmi idare
memuru tayin ¢tmesi lazimdir. Miras birakan bir vasiyeti tenfiz memuru tayin etmigse,
resmen idare ona tevdi edilir (MK.m.533/f.2), Miras birakan vesayet altinda bulunuyor
idiyse, vasisi terekeyi resmen idareye memur edilecektir (MK.m.533/f.3). Ancak olayin
ozellikleri gerektiriyorsa, hakim bunlarm diginda bir kigiyi de terckeyi resmen idare
etmekle gdrevlendirebilir,

7 GONENSAY/BIRSEN, age., sh.202.
* Bkz. OGUZMAN, age., sh.278 (64a) no’lu dn..
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islemeye baglar®®. Eer bir vasiyetname tevdi edilip agildiktan sonra, ikinci
bir vasiyetname ortaya ¢ikmigsa, bunun da Medeni Kanun ve ilgili Tiiziik
hiikiimlerine gore ayrica agiimasi gcrekir4°.

Vasiyetnamenin actlmasindan maksat, suth hakimi tarafindan mirasgilar
veya mirasgilann miimessilleri huzurunda vasiyetnameyi ihtiva eden kapah
veya mithiirlii zarfin acilarak vasiyetname iceriginin okunmasidir. Sayet
vasiyetname agik olarak tevdi olunmugsa, agiima, vasiyetnamenin mirasgilar
huzurunda okunmasina inhisar eder’’. Bu sebepledir ki, sulh hakimi
vasiyetnamenin agilma giiniini tesbit ettikten sonra adresi bilinen veya
bilinmesi miimkiin olan mirasg¢ilari, uygun gorecegi usulle, vasiyetnamenin
agilacag giin ve saati belirterek davet eder. Bu gagrl mirasgilarm belirtilen
giin ve saatte mahkemede hazir bulunmalanni miimkiin kilacak stireye

uyuimak suretiyle yapbir (Tiziik m.36/£.2 ¢.2).

Kanuni mirascilar, vasiyetginin niifusa kayitl oldugun yer tesbit edilerek
ilgili niifus miidiirligiinden miteveffanin niifus kaydi, varsa alt soyu ile ust
soyunu gosterir ve tim mirasgilart igerir bigimde aile niifus tablosu celp
edilerek saptanir. Kimligi saptanan kanuni mirasgilardan adresleri belli
olmayanlarin adresleri zabita marifetiyle aragtirihr. Vasiyetname agik olarak
tevdi edilmisse sulh hakimi vasiyetname miinderecatim  $grenmis
olacagindan, eger varsa mansup miras¢ilar da davet edilir. Buna karg1 vasiyet
alacakhlarmin davet edilmesi s0z konusu degildir. Hakim onlan kendilerini
ilgilendiren &liime bagh tasarruftan yazili olarak haberdar eder*.

Hakim, davet edilen giinde gelen mirasgilar huzurunda vasiyetnameyl
acar. Davete ragmen hig bir mirasgt gelmemis olsa dahi vasiyctname agilir
(Tizitk m.36/£.3). Agilan vasiyetname okunur ve bu durumu tesbit eden bir
tutanak diizenlenir ve bakim, zabit katibi ve hazir bulunan ilgililerce
imzalanir (Tizik m.36/f.4). Vasiyetname resmi gekilde diizenlenmemisse,
metnine imzasina ve tarihine dokunmayacak bir yerine, okundugu tarih

3 {MRE/ERMAN, age., $h.283; GONENSAY/BIRSEN, age., sh.202.

40 Miiteveffa agik bir riicu kaydim havi olmayan birden fazla vasiyetname birakmis ise,
vasiyetnamelerin birbirleri ile telifi kabil olup olmadift yani sonraki vasiyet ile
éncekinden riicu edilip edilmedigi agilma merasimi esnasinda degil, milstakilen
haltedilecek bir meseledir (GONEN SAY/BIRSEN,age., sh.203).

4 GONENSAY/BIRSEN, age., sh.202; KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.578;
NAN/ERTAS, age., sh.389.

42 {MRE/ERMAN, age., sh.283; KOCAYUSUFPASAOQGLU, age., sh.578.
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yazilmak ve hakim, zabit katibi ve hazir bulunan ilgililerce imza edilip
okunakli sekilde mahkeme miihrii basilmak suretiyle durum tesbit edilir.
Vasiyetnamenin kagidmda elverishi yer yoksa altina bir kagit yapistinlir ve
bu iglem, yapistirilan kagitta yapilir, Kagitlarin yapistirilma yeri, yeteri kadar
okunaklt mahkeme miihrii ve hakimin imzas1 ile tesbit edilir (Tiiziik
m.36/f.5). Agilan vasiyetname, hakim tarafindan emin bir yerde saklamir
(Tlizitkk m.36/£.6).

Hemen belirtelim ki, Kanunda ve Tiiziikte gosterilen agilma prosediiriine
uyulmamig olmasi, hig¢ bir sekilde vasiyetnamenin gegerliligi iizerinde etkili
olmaz. Bunlar birer diizen hitkmiinden ibarettir®’.

E. Vasiyetname Suretinin Tebligi

Vasiyetnamenin agilmasindan sonra, “mirasta hak sahibi olanlann her
birine masrafl terekeye ait olmak iizere, vasiyetnameden kendilerine taalluk
eden kisimlarin resmi bir sureti hakim tarafindan tebliy edilir™
(MK.m.537/f.1). Ikametgahi bilinmeyenlere bu tebligat ilan yolu ile yapilir®®
(Tiiziik m.37). Tiziigiin konuya iliskin 37. maddesinde 6zellikle kendisine
tebligat yapilacak kisilerin gevresi bakimindan olduk¢a daraltici bir ifade
kullamlmaktadir. Buna gore, “vasiyetnamenin agilmasmdan sonra, lehlerine
vasiyet yapilmig veya miras¢ tayin edilmig olan herkese vasiyetnamenin bu
hususa dair hiikiimlerini ihtiva eden bir 6megi, basvurmalan
beklenmeksizin, masrafi terekeye ait olmak izere, teblig olunur”. Ancak
doktrinde hakh olarak belirtildigi gibi, sadece mansup miras¢1 ve vasiyet
alacaklis: tayin edilenlere degil, mirasta hak sahibi olan herkese, bu meyanda

¥ KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.579.

¥ “Vasiyetname Grneginin mirasqi veya ilgililere tebligi gerekir. Bu suretle kanun
koyucu, vasiyetnamenin gekil ybniinden ve icindekiler bakimindan incelenmesini
miimkiin kilmak istemigtir. Dosyaya gdre temyiz eden miras¢t (E) 've agiklanan sekilde
ve gecerli bir tebligat yapimadigr gériilmistir. Bu bakimdan mirascilara ve varsa
diger ilgililere yukarida yazil oldugu gibi bir teblig yapimadan tenfize karar verilmiy
olmast bozmayr gerektivir”™ Yarg, 2. HD’nin 11.12.1972 T., E.7425 / K. 7018 say:li
karan (bkz. Esat SENER, Eski ve Yeni Miras Hukuku (Serh), Ankara 1988,
5h.1321,1322).

* Bu ilanda, vasiyetname miinderecatinin dzet olarak belirtilmesi ve daha fazla bilgi
sahibi olmak isteyen ilgililerin mahkemeye miiracaatla vasiyetnamenin ashim tetkik edip
onayl suretini alabileceklerinin bildirilmesi yeterlidir (GONENSAY/BIRSEN, age.,
sh.204),
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kanuni mirasgilara ve varsa vasiyeti tenfiz memuruna, mirasi resmen idareye
memur edilen kigiye, oliime bagh tasarruf lehtarinn vasisine, mirastan 1skat
edilene ve milkellefiyet lehdarlarina da tebligat yapilmasi gerekir'®*’.
Ayrica, kanunun aksi yondeki lafzina ragmen, mirasta hak sahibi olanlara
vasiyetnamenin yalmz kendilerini ilgilendiren kismi degil, tiimiinin ornegi
teblig olunmahdir®. Zira vasiyetname suretinin tebliginden maksat, ilgililere
tenkisi veya iptali mucip bir sebep olup olmadiginin incelenmesi imkantm
pahsetmektir*’. Bu amaca da ancak biitiin vasiyetname suretinin tebligi ile
ulagilabilir. Hatta birden fazla vasiyetnamenin bulundugu hallerde, dnceki
tarihli vasiyetname ile mirasta hak sahibi kilinan kisilere sadece kendilerini
ilgilendiren vasiyetname drneginin  degil, sonraki tarihli vasiyetname
suretinin de teblig edilmesi gerekir. Clnki MK.m.538, Snceki tarihli bir
vasiyetname ile lehine teberru yapilan kisilere, sonraki tarihli vasiyetname
ile atanan mirasgilarin mirasgilik belgesi verilmesine iligkin istemlerine karg!
bir ay iginde itiraz etme imkan tanimighir.

F. Vasiyetname {le Miras¢1 Nasbedilenlere Mirasgihk
Belgesi Verilmesi
Vasiyetnamenin MK.m.537 uyarinca tebliginden itibaren bir ay gectikten
sonra®®, bu vasiyetname ile nasbedilen mirasgt®, eger bu siire iginde kanuni

¥

# KOCAYUSUFPASAOGLU, age, sh.579; INAN/ERTAS, age., sh.389 (121) no’lu
dn..

47 gylilik diginda dogan bir gocuk vasiyctname ile tamindsgs takdirde, vasiyetnameyi
agan sulh hakimi, bir hafta iginde vasiyetnamenin onayl sutetini babanmn veya gocugun
aile kittitklerinin yazil bulundugu yer nitfus memurlufuna gondermek zorundadir
(MK.m.291/£.2; Nitfus Kanunu m.30).

4 aym kanaalte Hilseyin Avni GOKTURK, Miras Hukuku, Ankara 1937, sh.95.

4 gakir BERKI, Tiirk Medeni Kanununda Miras Hukukunun Esaslan (1IN, AUHFD,,
C.XXX1, Y.1974, Sa.l-4, sh.205.

% By bir aylik sire, MK.m.537 geregince yapilacak tebligatmn ilgiliye ulagmasindan
itibaren islemeye baglar ve dolayisiyla her bir mirasgl igin ayn ayTi hesaplanmak gerekir
(IMRE/ERMAN, age., sh.288; KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.584 (20) no’lu
dn.).

5! Vasiyet alacaklilan ile milkellefiyet lehtarlari kendilerine bir mirasgilk belgesi
verilmesini isteyemezler (KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.380 (5) no’lu dn.;
iNAN/ERTAS, age., sh.392).
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mirasgilar veya daha énceki bir $liime bagh tasarrufla miras¢1 nasbedilenler
tarafindan mirasgibk sifatina ve hakkina itiraz edilmemisse”, sulh
hakiminden, kendisine mirasgilik belgesi™ (veraset senedi) verilmesini talep
edebilir (MK.m.538). Bu talep, vasiyetnameyi acan sulh hakimine (miras
birakanin son ikametgaht sulh hakimine) yapilmak gerekir.

Vasiyetname ile mirasg: atanan kigilere mirasgilik belgesi verilmesine
iigkin MK.m.538 hiikmiiniin uygulanmasinda karsimiza su ¢ ihtimal
¢ikabilir:

* Kanuni mirasgilar veya 6nceki bir éliime bagli tasarrufla ‘mirasct
nasbedilen kigiler vasiyetname suretinin kendilerine tebliginden itibaren
isleyecek bir aylik siire iginde hig seslerini ¢ikarmaz ve susarlarsa, mansup
miras¢iya (veya mirasgilara) talepleri {izerine mirasgilik belgesi verilir. Bu
durumda susan kanuni mirasgilarin siiresi iginde iptal, tenkis ve miras sebebi
ile istihkak davas: agma haklar mevcuttur.

e ltiraza hakki olanlar bir aylik sire iginde mansup mirascilarin
haklarini tanimig veya kabul etmigler ise, bu haide evleviyetle, mansup
mirasgtya miras¢ilik belgesi verilecektir. Su var ki, Mansup Mmirasgimn
hakkini kabul eden mirasgilar, bu yéndeki iradelerinin hata, hile veya tehdit
sebebiyle fesada ugradifim iddia ve ispat etmedikge, iptal, tenkis veya miras
sebebi ile istihkak davasi acamayacaklardir,

® Kanuni mirasgilar veya odnceki bir dliime bagh tasarrufla mirasgi
nasbedilenler, bir aylik siire i¢inde, iptal veya tenkis davasi a¢mug va da sulh
hakimine vasiyetnamenin sekil noksant ile malul oldugu, miras birakann
vastyetname yapma ehliyetinin olmadifi, mahrumiyeti gerektiren bir sebep
bulundugu veya miras¢1 nasbinin mahfuz hisseyi ihlal ettigi vs. seklinde bir
itirazda bulunmuglarsa mansup mirasgilara mirascilik belgesi verilemez
(Tiiziik m.38/f.1). Ttiraza hakk: olanlardan sadece birinin dahi itiraz etmis
olmasi miras¢ilik belgesi verilmesine engel olur. Ancak vasiyetnameye itiraz
eden mirasglar, bir yil i¢inde iptal veya tenkis davasi agmazlarsa, Medeni

32 “Acimasindan itibaren bir ay iginde itiraza ugramayan vasiyetnameyle tayin edilen
mirasgt mahkemeden mirasqilik belgesinin verilmesini isteyebilir. Vasiyetnameye yasal
siresi iginde itiraz edilirse bunun sonuglanmasina kadar mirasgilik belgesi verilemez"”
Yarg. 2. HD.’nin 10,3.1999 T., E.14396/K.2102 sayilt karan (YKD., C.25, Sa.7,
Temmuz 1999, sh.906).

3 Mirasqilik belgesine bunu talep edenin miras hakki yazlacaf gibi, mahkemece
bilinen diger mirasgilarin ve miinferit miras hisselerinin burada gésterilmesi gerekir.
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Kanunun 538. maddesinin son fikrasi hitkmii™ yazilmak suretiyle bir
mirasgilik belgesi verilir™. Aynca agilan iptal veya tenkis davasi red
olunursa, bu hiikmiin kesinlestigini sulh mahkemesine bildiren mansup
miras¢tya, suth mahkemesince, mirascilik belgesi verilir (Tuzik m.38/f.2).

Mansup mirasgtya MK.m.538 geregince bir mirasgilik  belgesi
verilmesinin en énemli sonucu; MK.m.535/f.3’e istinaden, terekenin gegici
zilyetlik durumu ile ilgili olarak sulh hakimince almmy bulunan tedbirlerin
sona ermesi ve terekenin mansup mirasgtya teslim edilmesidir™®. Tereke o
zamana kadar resmen idare edilmis bulunuyorsa, mirasgilik belgesini alan
mansup miras¢1t dogrudan dogruya sulh hakiminden tercke zilyetliginin
kendisine gegirilmesini isteyebilecektir. Buna mukabil tereke kanuni
mirasgilarin zilyetliginde bulunuyorsa, mansup mirasginin onlara bagvurmasi
ve talebi yerine getirilmezse bir miras sebebi ile istihkak davasi agmasi
gerekecektir.

Nizasiz kaza sonucu alinan mirasgihik belgesi, bir miras hakk: yaratmaz,
sadece, aksi ispat edilinceye kadar mirasgilik durumunu tesbit eden bir resmi
senct mahiyetindedir ve mirasla ilgili islerde mirasgilif1 ispat imkani verir.
Veraset belgesi alan mirasguun tereke mallan iizerindeki zilyetlige bagh
olarak, tereke alacaklarim talep ve tahsil etmek, terekede yer alan gayn
menkullerin kendi adina tapuya tescil muamelelerini yapmak ve tereke

mallari iizerinde tasarrufia bulunmak yetkisi vardir’'.

5 MICm.538/c. son da “her nevi butlan ve miras sebebi ile istinkak davalan hakk
mahfuzdur” ifadesi yer almaktadir.

35 By ihtimalde, itiraz eden mirasimn iptal veya tenkis davast agma hakkinin
MK.m.501 ve 513 gerefince, prensip olarak, zamanammina ugradifis ve bu scbeple
itirazin hiikiimden diigtligi esasindan harcket edildigi anlagihyor
(KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.585).

% Kanuni mirasqilar ya da 8nceki tarihli bir glime bagli tasarruftan dolayt dstiin hak
sahibi oldugunu iddia eden kimseler tarafindan yapilan itiraz nedeniyle, mansup
mirasciya mirasqibk belgesi verilmedigi takdirde, terekenin zilyethigi bakimundan,
MK.m.535/£.3 gerefiince alinmg bulunan tedbir (kanuni mirasgilarin zilyetligi veya
resmen idare) devam edecekiir.

57 OGUZMAN, age., sh.282; INAN/ERTAS, age., sh.395; AYITER/KILICOGLU,
age., sh.217.

% JMRE/ERMAN, age., sh.28%.
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IIT. VASIYETNAMENIN TENFIZi MESELESI

A. Tenfiz Kavram

Tenfiz sozeigli oOztirkge degildir. Arapca niifuz sdzciifiinden
titretilmigtir; “hiikmiinli yerine getirme, uygulama, infaz etme” anlamina
gelir.

Vasiyetnamenin tenfizi ise, vasiyet¢inin son istek ve arzularmmn
gergeklestirilmesi, diger bir deyisle, vasiyetnamede yer alan maddi anlamda
Olume bagh tasarruflarin yerine getirilmesi igin gerekli edimlerin ifasina
verilen isimdir™.

Medeni Kanunumuzda vasiyetnamenin tenfizi bir hukuki miiessese
olarak tanzim edilmis olmamasina ragmen, Tirk mahkeme igtihatlarinda bu
terime sik¢a rastlanmaktadir. Ozellikle 1990’11 yillara kadar, Yargitay ve
mahkeme uygulamalan, vasiyetnameyi agan sulh hakiminin eger istek
varsa® aym zamanda vasiyetnamenin tenfizine de karar verebilecegi
yonundeydi®’. Ancak son yillarda, Yargitay 2. Hukuk Dairesi, vasiyetnameyi

% ZMEN, age., sh.311.

% “Istek vasipetnamenin agilmasindan ibaret oldugu halde ayrica vasivetin tenfizine de
karar verilmesi isabetsizdir” Yarg. 2. HD. nin 24.1.1980 T. ve 254/465 sayih karan
(bkz. Esat SENER, Vasiyet Hukuku, Ankara 1995, sh.464). Aym ydnde Yarg. 2. HD.
19.2.1985 T, 1192/1547 sayili karan1 (SENER, age., sh.467).

8 “Vasiyetnamenin tenfizi isteginde gayri menkuliin kiymeti esas alnmaz. Tenfiz
kararina ait talep hakkanda sulh mahkemesi karar verir” Yarg. 2. HD. 8.9.1934 T.
E.1755 (bkz OZMEN, age., sh.68); “Vasiyetin tenfizi sulh mahkemelerinin gorevi
igindedir. Ancak vasiyeinamenin iptali istenmesi halinde tenfiz davasiun iptal davas:
neticesine kadar durdurulmas: icabeder.” Yarg. HGK.'nun 31.3,1948 T., E.2/44 K.38
sayih karari (bkz. OZMEN, age., sh.363); “Sulh hakiminin gérevi mirasqihk belgesi
vermek (MK.m.538) ve vasiyetin tenfizini emretmekten ibarettir. Buna ragmen sakh
paylanin hesaplanmast suretiyle vasiyetin tenfizine karar verilmesi isabetsizdir”" Yarg.
2. HD.nin 26.1.1978 T., 109/499 sayili kararn (bkz. OZMEN, age., sh.401);
“Vasiyetnamenin tenfizi sulh mahkemesinin gdrevi igindedir. Vasivetnamenin
Tiirkive'de ya da yabanci bir memlekette diizenlenmiy olmasi, vasivetginin veya
yararina vasivet yaprlamn Tirkiye Cumhuriyeti uyruklugunda bulunup bulunmamasi
gorev kuralimi degigtirmez. Ovle ise, upugmazlifin esasimin incelenmesi gerekirken
asliye hukuk mahkemesinin gérevli sayilmasina karar verilmesi usul ve kanuna
aykirdir” Yarg, 2. HD. 'nin 26.10.1976 T., 7123/7449 sayih karan (bkz. OZMEN, age.,
sh.384).
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acan sulh hakiminin “yasiyetnamenin aynen yerine getirilmesi suretiyle icra
olunmasi” veya ‘“vasiyetnamenin iglemden kaldinlmas1” bigiminde karar
veremeyecegi, onun gorevinin vasiyetnameyi acarak ilgililere teblig etmek,
ynansup mirasg1 varsa istegi halinde ona bir miras¢ihik belgesi vermek ve
terekeye dahil mallara kanuni mirasgilann muvakkaten ¢l koymalanna
miisaade etmek yahut resmi idareyl emretmekten ibaret oldugu yoniinde
kararlar vermektedir®™. Yargitay igtihatlannm degerlendirmesine gegmeden
nce bir vasiyetnamede yer alan oliime bagh tasarrufiarin tenfiz sekillerine
ternas etmek istiyorum.

B. Vasiyetnamede Yer Alan Oliime Bagh Tasarruflarin
Tenfiz Bicimleri

Vasiyetnameler, hilkiimlerini vasiyetginin Slimiinden sonra meydana
getireceginden, diizenleyenin onlan bizzat yerine getirmesi ve uygulamasi
olanaksizdir. O halde vasiyetnamede yer alan hususlar mutlaka bagkalan
tarafindan uygulamp yerine getirileceklerdir.

Bunun i¢in, miras birakan vasiyetnamesini yaparken, son arzularinin
kimin tarafindan yerine getirilecegini, nastl uygulanacagim da belirleyip
gosterebilir. Yani bir “vasiyeti tenfiz memuru” atayabilir (MK.m.497).
Vasiyetgi, vasiyeti tenfiz memurunun gbrevinin ve yetkisinin kapsamim,
tayine  ait vasiyetnamede  belirtebilir. Miras birakan tarafindan
belirtilmemisse, vasiyeti tenfiz memuru, miiteveffanin son arzularim yerine
getimek ve dzellikle terekeyi idare, borglar tediye ve muayyen bir mala
iliskin vasiyetleri ifa ve vasiyetginin emirlerine veya kanuna gore terekeyi
taksim ile miikelleftir (MK.m.498).

Vasiyetgi, vasiyetnamesinde bir tenfiz memuru atamamigsa, bu gorevi
mirasgilar yerine getireceklerdir.

Vasiyetname iginde bir mirase nasbi varsa, vasiyetnamenin tenfizi s6z
konusu olamaz. Ciinkii mansup mirasgs, miras birakanin 6lumil ile, prensip

§2 yarg. 2. HD.'nin 15.10.1993 T., E.1993-8448 / K.1993-9305 sayili karan (YKD.,
C.20, Sa.9, Eylil 1994, sh.1420,1421); Yarg. 2. HD.'nin 4.3.1993 T., E.1993-1405 /
K.1093-2108 sayili karan (YKD., C.19, 8a.11, Kasim 1993, sh.1635,1637); “Sulh
hakimine Medeni Kanunda vasiyetin tenfizi ad: ile bir gorev verilmedigi gibi HUMK.
m.8'de sulh hakiminin gorevieri arasinda vasiyetin tenfizi saymamgur. Kanunda
agikea goreviendirilmedigi halde vasiyetin tenfizi {(yerine getirme) adi altinda agilan
davaya bakilarak karar verilmesi yasaya aykindir” Yarg, 2. HD. nin 14.12.1989 giin
ve 2150/8558 sayili karan (bkz. OZMEN, age., sh.63).
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itibariyle herhangi bir kabul beyanmma ihtiya¢ bulunmaksizin kendiliginden
tereke lizerinde miras hakkim iktisap eder (MK.m.539). Taksimden &nceki
devrede, mansup miras¢mnin tereke esyasina zilyetliginin, tereke mallarinin
idaresine, kullanilmasimma ve bunlar iizerindeki tasarruflara katilmasmin
saglanmasina iliskin talep haklari ve ortaya g¢ikabilecek sorunlar “miras
sirketi"ne ait meselelerdir™. Su kadarini belirtelim ki; mansup miras¢i
MK.m.538’¢ istinaden aldifn miras¢iik belgesi ile, tereke esyasmin
kendisine teslimini isteyebilir ve yine bu belgeye dayali olarak -Tapu Sicili
Thziginin 21/a maddesi uyarinca- terckedeki tasinmazlarin adma tescilini
saglayabilir. Bu tescil, daha dnce yasa gerefince tapu kiitiigi disinda
meydana gelmis bulunan hak sahipligi degisikligini, bigimsel olarak tapu
kiitiigiine aktarmak, ve tapu kiitligiiniin maddi hak sahipligi durumuna
uygunlugunu saglamak amaciyla yapildigindan kurucu degil, agiklayici
niteliktedir  (MK.m.633). Ancak hak sahipliginin tapu kiitigiine
yansitilmasimnin agiklayie: olmasi durumunda dahi Snemli bir islevi vardir.
Cinkii MK.m.633/f.2 geregince, agiklayici tescil yapilmug olmadikea, tapu
kiitiigi diginda miras hukuku hiikiimlerine (MK.m.539) gore miilkiyet veya
sair bir ayni hakk: kazanan kimse (mansup mirasci), tapuda herhangi bir
tasarruf igleminde bulunamayacaktir®,

Vasiyetname ile belirli mal vasiyetleri yapilmigsa, bu takdirde
vasiyetnamenin degil, belirli mal vasiyetinin ifasi musaleh tarafindan talep
olunabilir. Musalehler vasiyeti ifa edecek sahis®® veya samslara - ki aksi
belirtilmemigse bunlar mirasgilardir- kars1 vasiyetin ifas1 hususunda bir
alacak hakki iktisap ederler (MK.m.541). Kendilerine vasiyet edilen sey
lizerinde ancak bu seyin devri hususunda gerekli muamele yapildiktan sonra
hak iktisap ederier.

Vasiyeli ifa tarz: vasiyet konusuna gore degisecektir. Vasiyet konusu bir
tagmmazin miilkiyeti ya da tagmmaza iliskin siirli bir ayni hak® ise

?

% IMRE/ERMAN, age., sh.284.
% KANETI, agm., sh.100.

% Vasiyeti yerine getirme borcu, bir veya bir kag mirasgiya yiikletilebilecegi gibi, bir
vasiyet alacaklisina da yiikletilebilir. Bu sonuncu halde bir alt vasiyet s6z konusu olur
{OGUZMAN, age., sh.285 {93) no’lu dn.).

6 Omegin, sikna hakki (MK.m.748) tesisi vasiyet edilebili. Bunun gibi, ingaat
(MK.m.751) ve kaynak (MK.m.752)  haklan da vasiyet edilebilir
(KOCAYUSUFPASAOGLU, age., sh.265; IMRE/ERMAN, age., sh.113 (24) no’lu dn.;
OGUZMAN, age., sh.143 {285) no’lu dn.).
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miilkiyet ya da siurlt ayni hak, ancak tapuda vasiyet alacaklisi adina
yapilacak tescil ile kazanilir, Terekedeki taginmazlarn milkiyeti ve
tasinmazlar iizerindeki diger sl ayni haklarin hak sahipligi, dlimle
birlikte mirascilara gegtigi igin, vasiyet konusunun taginmaz miilkiyeti veya
tagimmaz iizerindeki bir smirh ayni hak olmasi durumunda, vasiyet alacaklist
adina tapu kiitigline yapilacak olan tescil, mirasgilarin talebine dayall
(MK.m.922) olmak gerckir®’. Mirasgilar bu sifatlanni (ve dolayisiyla
tasarruf  yetkisine  sahip bulunduklarimi)  mirasgilik  beigesi  ile
kanitlayacaklardir. Ancak Medeni Kanun sistemine gdre, taginmaza iligkin
bir ayni hakkin iktisabi igin tescil talebi gart olmakla beraber, yeterli degildir.
Bundan bagka, ortada tescil igin hakli bir sebebin de bulunmas: lazimdir.
Elinde tesci! icin haklt bir sebep meveut olan bir kimse ancak tescil talebinde
bulunabilir. Bu yiizden, vasiyet alacaklisi yaranna talep edilen tescilin
dayanag olarak, vasiyetnamenin resmi bir 6rneginin verilmesi gereklidir.
Dolayisiyla, vasiyet alacaklisi yararma yapilacak tescili, ilke olarak
miras¢tlar hep birlikte isteyeceklerﬁg (MK.m.630/f.2) ve bu taleplerini hem
mirascihik belgesiyle hem de vasiyetname ornegi ile destckleyeceklerdirw.
Bazi yazarlara gore, bu gekilde desteklenen talep fzerine, taginmaz
miilkiyetinin ya da simrh ayni hakkin dogrudan dogruya vasiyet alacaklisi
lehine tescili miimkiindiir; mirasgilar adina bir ara tescil yapilarak, vasiyet
alacaklisi adma yapilacak tescilin bu ilk tescili izlemesi gerekli degildir.
Tapu kiitigiinde bogluk olmaksizin zincirlemeyi saglamak igin, “iktisap
sureti” siitununa “miras yoluyla intikal ve vasiyet” ifadesinin konulmas:

& akendilerine muayyen mal vasivet edilenler Medeni Kanunun 633. maddesinden
yararlanamayacaklary gibi kanuni ve mansup mirasqilarn tapu sicil menmuru Gniinde
miilkiyet; nakleden bir irade agiklamalar: olmadan tapuda iglem yapilamaz, Bunun
distnda, Medeni Kanunun 541 ve 642. maddesi uyarinca miilkiyetin kendisine aldiyeti
hakkinda alacag ilam iizerine hakim tarafindan tescilin icrast igin yazilan bir tezkere
ile vasivetnameyi ibraz ederek taginmaz maln lehtar adina tescili saglanabilir”. Yarg,
3 HD.'nin 15.5.1995 T. ve E.5087 / K.5644 sayih karan {Bkz. Yargitay Kararlari
Bilgisayar Programi CD’si).

o8 Ancak miras sirketine bir temsilci atanmig ve tasinmazlar {izerinde tasarruf yeikisi de
verilmisse (MK.m.581), ¢, mirasqilar adma tescil talebinde bulunabilir.

6 kemal Tahir GURSOY, Tirk Medeni Kanunu Hikiimlerine Gore Mal Vasiyeli,
Ankara 1955, sh.83 vd.; KANETI, agm., sh.104,105.
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yeterli otur”®. Kanaatimizce mirasgilarm, vasiyet edilen terckedeki gayn
menkulil vasiyet alacaklisina temlik edebilmek igin evvela kendi adlarina
agiklayicr tescili yaptirmalan gerekir. Zira, vasiyet olunan bir gayn
menkuliin musalehe temliki bir tasarruf muamelesidir. Mirasgilar vasiyet
mevzuu olan ve terekede bulunan bir gayr: menkulii kanundan otiirii iktisap
ctmiglerse de o gayrn menkul fizerinde herhangi bir temliki tasarrufta
bulunmak igin, tasarrufta bulunacak kisilerin, o gayr1 menkuliin tapu
kiitiigiine malik olarak tescil edilmis olmalar lazimdir” (MK.m.642/£.3).

Eger muris tarafindan tayin edilmig, gerekli yetkiyi haiz bir vasiyeti
tenfiz memuru varsa, miras¢ilar yerine tescil talebini bu tenfiz memuru
yapabilecektir’?, Bu yon, MK.m.498/f.2’nin vasiyeti tenfiz memuruna
vasiyetleri yerine getirmek gdrev ve yetkisini tammasmin dogal bir
sonucudur. O itibarla, Medeni Kanunda belirtilmemis olmakla beraber,
vasiyetnameyi agan sulh hakiminin vasiyeti tenfiz memuruna, bu gérevini
belirten bir vesika vermesi” isabetli olur. Ancak vasiyeti tenfiz memurunun
tescil talebinde bulunabilmesi, mirasgilann tapu siciline gére, malik olarak
gozilkmemeleri takdirinde miimkiindiir, Eger miras¢ilar malik olarak tapuya
tescil edilmislerse, tescil talebini onlarin yapmasi lazim gelir™.

Vasiyet borglulari, vasiyeti ifa etmezse, borcun ademi ifasina iligkin
esaslar (eda veya tazminat davasi) uygulamir (MK.m.541). Vasiyetin mevzuu
taginmaz miilkiyetine veya onun iizerindeki bir smurli ayni hakka iliskin olup
vasiyet borglusu tescil igin gerekli beyani tapu memuru huzurunda vermezse,
vasiyet alacaklisi, MK.m.642/f.1 uyarinca agacap1 “tescile zorlama davasi”
yoluyla taginmazin miilkiyetinin ya da tasinmaza iliskin simirli ayni hakkin
kendisine taninmasin: isteyebilir. Bu dava sonucunda verilen olumlu kararin

® KANETI, agm., sh.105; HOMBERGER, Tapu Sicili ve Zilyetlik, (Cev. Bertan),
Ankara 1950, Art,965, Nr.24.

" Aym yénde GURSOY, age., sh.85; OGUZMAN, age., sh.286 (95b) no'lu dn..
REISOGLU’na gére mirasgilar adina agiklayici tescil yapilmamasina ragmen mirasgilar
tescil talebinde bulunmug ve tapu memuru da tescili gergeklestirmisse artik yapilan
tescil gegerlidir ve hukuki sonug dogurur (Safa REISOGLU, Esya Hukuku (Zilyedlik-
Tapu Sicili-Kadastro) 7. Baski, Ankara, 1984, sh.153 {58) no’lu dn.).

> OGUZMAN, age., sh.162 (370) no’lu dn.; GURSOY, age., sh.86; KANET, agm.,
sh.106.

™ Bu konuda bkz. OGUZMAN, age., sh.164.
™ GURSOQY, age., sh.86.
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kesinlesmesi {izerine tagimmaza iliskin hak (miilkiyet veya smirl ayni hak}
vasiyet alacaklisi tarafindan iktisap olunur ve bu kez musaleh, MK . m.642/f2
ve Tapu Sicili Tiiziigii m.21/f uyannca kerndi lehine agiklayici tescil
yapilmasini isteyebilir’>"™. :

Vasiyetin konusu bir menkul mal ise, miilkiyeti gegirme amactyla
zilyetligin nakli gerekKir. Zilyetligin nakli gergeklestirilmezse musaleh
BK.m.96 vd. hikiimleri mucibince menkuliin aynen teslimine yonelik bir
dava agabilir.

Alacak vasiyetlerinin ifasi icin, alacak haklnn devrine yonelik yazilt
temlik sdzlesmesi yapiimahdr. Ciinkil alacak vasiyeti ancak o alacagl,

75 K ANETI, agm., sh.105; GURSOY, age., sh.84,85.

% yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina konu olmus bir olayda; miras birakan Faki
Kasim, Adilcevaz Noterliginde diizenlenen 7.7.1967 giin ve 372 y. no’lu vasiyetname
ile tapuda kendi adina olan gekigmeli taginmazlara ait hisselerini, davaliya vasiyet etmis
ve 1.4.1972 tarihinde de lmiigtiir, Vasiyetnameden yararlanan daval, 1978 yihinda
vasiyetnameyi elden ve dogrudan dofruya tapu memurlupuna ibraz etmek suretiyle
vasiyet konusu taginmaz mallarin kendi adina gecirilmesini saglamigtir. Bunun iizerine,
miras sirketine tayin edilen miimessil, miras¢ilan temsilen, musaleh aleyhine “tapu
iptali ve tescil” davast agrmgtir, 56z konusu davaya iligkin Yarg. HGK. karan goyledir:
* ... lapuda, tagmmaz mal tescil sartlanm dizenleyen Tapu Sicil Nizamnamesi nin
19/2. maddesinde, vasiyet halinde intikalin sdz konusu oldugu durumlarda, eder tescil
bir musaleh tarafindan dermeyan ediliyorsa, hakimler tarafindan tescil icrasi igin
yazilan bir tezkere ile vasiyetnamenin musaddak suretinin gerekli bulundugu, hikmiine
yer verilmistir. Her ne kadar bir vasiyeinamenin gegerliliginin kabulii igin sulh
hakiminin onayi zorunl degilse de vasiyetnameye istinaden tapuda yapilacak miilkiyet
intikallerinin tescili islemlerinde yetkili hakim yazst veya yine hakimee verilmis bir
belgenin ibrazi gerekir. Bu sekilde yapian miilkiyet intikali tapu malikine, hak
sahiplerine karsi ileri siiriilebilecek miilkiyet hakk vermez. Kalds: ki, intikale esas alinan
ve muayyen mal vasiyetini Gngordigii anlagilan vasiyetname MK.m.482/2. maddesi
kosullarim da tagimamaktadir. Ayrica da dlime bagh tasarruflarin iptali ile ilgili
olarak agtlacak iptal davalaninda zamanagimiin diizenleyen MK.'un 501. maddesinin
son fikrasinda, butlan iddiasinin def’i yoluyla her zaman ileri stiriilebilecegi hikme
baglandif gibi, gecersiz olmakia dayanaktan yoksun bulunan dava konusu taginmaz
mallanin tapuda yapdan intikal islemine yonelik dava da, genel hilkiimler disinda,
zamanagmuna  tabi wulamaz. Bu durumda davamin  kabuliine karar verilmesi
gerekirken dnceki kararda direnilmesi dogru degildir” Yarg. HGK.'nun 7.7.1993 T,
E.392 / K.508 sayili karart (bkz. Yargitay Kararlan Bilgisayar Program CD'si).



258 A.U. ERZINCAN HUKUK FAKULTESI DERGISI Cilt: Il Sayi: 1

musalehe temlik igin, vasiyet borglusu nezdinde, bir borg dogurur. Diger bir
deyigle, burada musalehe taninan hak, vasiyetginin 5limiinde bu alacagin
kendisine temlikini mirasgilardan (vasiyet borglularindan) talep etmekten
ibarettir. O halde, vasiyet olunan alacak, temlike iliskin BK.’nun 162 ve 163.
maddeleri geregince, yazili temlik muamelesinin tekemmiilii ile musalehe
intikal eder. Eger kanuni mirascilar, vasiyet edilen alacag, musalehe temlik
etmekten kaginirlarsa, bu sonucun mahkeme karan ile elde edilmesi
miimkiindiir (BK.m.164). Bu dava sonunda hakimin hiikmii vasiyet
borglularmin iradesinin yerini alir ve mahkeme kararmin kesinlesmesiyle
alacak musalehe geger (kazai temlik). Béylece, musaleh vasiyet olunan
alacagin alacaklis1 olur”,

Vasiyetname ile miikellefiyet yiiklenmisse, bu durumda, miikellefiyetin
ifasina iliskin sorunlar ortaya ¢ikar. Miikellefiyet, miras birakanin belirlj bir
gayeyi elde etmek lzere”™ hig kimse lehine alacak hakki tanimaksizin,
miras¢ilara (veya lehine vasiyet yapilan kimseye) yikledigi vazifedir.
Oregin, miras birakan, mirasgtlarina, evindeki kiitiiphanenin hafta sonlan
hukuk fakiiltesi 6grencilerine agik tutulmas mecburiyetini yiikleyebilir.
Aym sekilde, lehine vasiyette bulundugu bir kisiye, dliimiiniin her sene
devriyesinde mevldt okutup mezarinin bakim ve onarim iglerini gérmesini ya
da her yilin belirli bir giiniinde kendisine vasiyet ettigi tablolan: sergilemesini
miikellefiyet olarak yiikleyebilir.

Miikellefiyetin alakadarlara bir alacak hakk: kazandirmayip, sadece
milkellefiyet konusunun yerine getirilmesi (icras1) hususunda bir talep hakk:
bahgetmesi, bu hukuki miiesseseyi muayyen mal vasiyetinden ayirir, Bu
sebeple muayyen mal vasiyetinin kazandirict bir hukuki muamele olmasi
ozelligine mukabil, mikellefiyette béyle bir &zellik mevcut degildir™.
Miikellefiyet, hi¢ kimse lehine bir alacak hakki vermezse de, mirasgilarin
bunu yerine getirmemesi durumunda her ilgili, bu meyanda miikellefiyetten
yararlanacak kimseler miikellefiyetin yerine getirilmesini dava edebilirler

77 GURSOY, age., 5h.99; KOCAYUSUFPASAOGLU, age., £h.263,264; OGUZMAN,
age., sh.142; Seldhattin Sulhi TEKINAY / Sermet AKMAN / Haluk BURCUOGLL /
Atilla ALTOP, Tekinay Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler, 7. Bask, [stanbul 1993,
sh.265,

™ Bu gaye, baz1 gayn muayyen kimselere bir menfaat saflama olabilecegi gibi, hig
kimseye menfaat saglamamakla beraber, miras birakanmn dini, ilmi, sosyal wvs,
arzulanimin gergeklestirilmesine iligkin olabilir (OGUZMAN, age., sh.150).

7 INAN/ERTAS, age., sh.163; IMRE/ERMAN, age., sh.124,125,
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(MK.m.462/f.1). Miikellefiyetin yerine getirilmesine iligkin davada, davaci,
dogrudan dogruya miras birakan tarafindan takip edilen gayenin
gergeklegtiriimesini ister; yoksa onun kendisine bir eda yapilmasim talep
etmesi soz konusu olamaz. Yukaridaki drneklerde, her hukuk fakiiltesi
dgrencisi, kitiiphanenin acik tutulmasim dava edebilecegi gibi, hukuk
fakiiltesi dekami ve tniversite rektérii de kiitiphanenin hukuk fakiiltesi
grencilerine agik tutulmasin dava edebilir. ikinci misale iliskin olarak,
miiteveffanin mirasgilan ya da mirasgisi olmayan bir yakini, vasiyet
lehtanmn her il mevlit okutmasim veya vasiyet edilen tablolan
miiteveffanm arzusuna gore sergilenmesini dava konusu yapabilir. Ancak bir
alacak soz konusu olmadifn igin, milkellefiyetin yerine getirilmemesi
sebebiyle hig biri tazminat talep edemez.

Biitiin bunlarm disinda, vasiyetnamede tereke mallarina iliskin olan
(vakif kurma gibi} veya olmayan (taksim kaidelerinin diizenlenmesi gibi)
baskaca tasarruflar varsa bunlar da ayn ayn ve teker teker ifa olunmak
gerekir.

Netice itibariyle goriiliiyor ki, aslinda, hukukumuzda, bir biitin olarak
vasiyetnamenin tenfizi diye bir sorun ve mitessese yoktur. Tenfiz edilecek
olan, bir vasiyetname muhtevasi ig¢inde yer alan miinferit maddi anlamda
lime bagh tasarruflardir. Bunlarin yerine getirilmesi de -yukarida
goriildigi gibi- her birl igin, kendine has ozellikler gosterir.

C. Yargtay Ictibatlarimin Degerlendirilmesi ve Sahsi
Giriigiimiiz

1990’11 yillara kadar goriilen mahkeme uygulamalarina gore, kendilerine
bir vasiyetname tevdi edilen sulh mahkemeleri MK.m.535-537 hiikiimlerini
yerine getirmek iizere durugma giinii tayin ederek ilgilileri davet etmekte ve
vasiyetname huzurda agilip okunduktan sonra s6z konusu tasarruf hakkinda
bir diyecekleri olup olmadiklari ilgililerden sorulmaktadir. $ayet bir itiraz
yoksa ve vasiyetname de bir gayri menkul vasiyetini ihtiva ediyorsa,
mahkeme vasiyetnamenin tenfizine karar verip, alakali tapu memuriuguna
s6z konusu gayn menkuliin musaleh adina tescili igin bir tezkere yazmakta
ve tapu memuru da bu tezkere ve ona bagli olan vasiyetname suretine
dayanarak gayrt menkulil musaleh adina tescil etmekte ve boylece musaleh
vasiyete konu gayri menkulin maliki olmaktadir. Ancak vasiyetname
hakkinda bir itiraz yapilacagi beyan olunmug ise, mahkemece uygun
goriilecek bir stire iginde ilgililerin bu konuda yetkili ve girevli mahkemeye
bagvurmalarina ve o mahkemeden verilecek hilkmiin beklenmesine karar
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verilmektedir. Sulh hakiminin ¢ogu kez MK.m.538’den esinlenerek verecegi
bir ayhk siire iginde ilgililerin iptal veya tenkis davas: agmamasi durumunda
yine vasiyetnamenin tenfizine karar verilebilmektedir.

Kanaatimizce sulh hakiminin gorevi; vasiyetnameyi acarak, ilgililere
teblig etmek, mansup miras¢) varsa istegi halinde ona bir mirasgilik belgesi
vermek ve terekeye dahil mallara kanuni mirasgilarin muvakkaten el
koymalanna misaade etmek, yahut resmi idareyi emretmekten ibarettir.
Vasiyetnamenin a¢tlmasi esnasinda sulh hakimi tarafindan ilgililere
vasiyetname hakkinda bir itirazlan olup olmadigs seklinde bir soru sorulmas:
ve bunun cevabinin istenmesi dogru degildir. Zira ortada agilmg bir dava ve
ihtilaf yoktur. Burada sulh hakiminin yaptif1 islem tamamen idan
niteliktedir™. Ilgililer davet edilip kendilerine vasiyetnamenin tasdikli birer
sureti verildikten sonra, sulh hakiminin gdrevi sona erer. Menkul
vasiyetlerinde oldugu gibi, gayr1 menkul vasiyetlerinde de, sulh hakiminin
vasiyetin icras1 safhasi ile hi¢ bir alakasi yoktur. Vasiyetin ifasint isteme,
musalehe ait bir husustur. Belki vasiyet borglusu vastyeti nzai bir surette ifa
edecektir. Ifa etmedigi takdirde, musalehin MK.m.541’e istinaden agacag
eda davast iizerine ifaya icbar edilecektir. Belki de musaleh vasiyeti hig
iktisap etmek istemeyecektir.

Yukarida soylendigi gibi, vasiyetnamenin sulh hakimince agilmasinin
amaci, miras¢ilara bu hususta bir itiraz firsat1 vermek degildir. Kaldi ki, sulh
hakiminin mirasgilara vasiyetname hakkinda bir itirazlart olup olmadigini
sormas1 mahzurludur. Zira mirasgilar vasiyetname igerifini heniiz
ogrenmiglerdir ve terekenin hakiki durumu hakkinda tam bir bilgi sahibi
degildirler. O anda tasarrufta bir iptal veya tenkis sebebinin mevcut olup
olmadigim da bilebilecek bir durumda degildirler. Bu yuzden mirasgilarin
bir beyana davet olunmalan, onlar gelecekte ileri siirmeleri muhtemel olan
haklarindan mahrum edebilir. Medeni Kanun hilkiimleri (MK.m.501 ve 513)
iptal ve tenkis davasi agacak olan kimselere 6liime bagh tasarrufun ve iptal
sebebinin Ogrenilmesinden itibaren bir senelik bir zamanasimi siresi
bahgetmigtir. Bu miiddet zarfinda ilgililer durumu biitiin aynintilanyla
gbzden gegirip diiglinme imkantna sahiptirler. Halbuki vasiyetginin &liimiinii
takip eden giinlerde agilacak bir vasiyetname vesilesiyle onlann bir beyana
davet olummalari bu miiddeti kisaltmig olur. Cinkii hakimin vaki suali
tizerine, mirasgilanin, vasiyetnameye bir itirazlan olmadifini  veya

% GURSOY, age., sh.94; ayrica bkz. Yarg. 2. HD. nin 5.3.1997 T. ve E.1436 / K.2409
sayih karar1 {(YKD,, C.23, Sa.6, Haziran 1997, sh.905).
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vasiyetnameyi kabul ettiklerini beyan etmeleri, ileride agabilecekleri iptal ve
tenkis davalarindan feragat manasina gelebilir. Bu itibarla, sulh hakiminin bu
nevi bir sualle ilgililerin durumunu zorlagtirmamas: gerekir,

Bu noktada dikkat edilmesi gereken bir husus da sudur: Vasiyet alacagi,
miras birakanin dliimii ile kendiliginden dogarsa da, bu alacagin muaccel
olmasi igin, dlime bagli tasarruftan aksi anlasilmadik¢a®!, vasiyet borglusu
mirasginin, mirasi kabul etmesi veya red hakkinin (6zel olarak red siiresinin
geemesi dolayisiyla) diigmesi gerekir (MK.m.541/c.2). Su halde alacak hakki
mirasin agilmasi aninda iktisap olunur; fakat ileri siirilebilmesi (talep
edilebilirlik) i¢in red hakkinin kullamlmas: igin mirasgiya verilmig olan iig
aylik siirenin® gegmesinin beklenmesi lazimdir. Mirasg1 eger mirast red
hakkim kaybederse (MK.m.550) o andan itibaren vasiyetin ifas1 kendisinden
talep edilebilir. Bu veriler 1s1ginda; vasiyetginin Oliimiinli takip eden
giinlerde -en azindan miras birakanin 6liimiinden itibaren ii¢ ay ge¢meden-
vasiyetnameyi agan sulh hakiminin, musalehin tenfiz talebi iizerine,
mirasgitara vasiyetnameye bir itirazlart olup olmadigini sormasi ve sukut
halinde (veya verecegi bir aylik siire iginde dava agilmadig takdirde) tenfize
karar vermesi, heniiz muaccel olmayan bir alacag: dava edilebilir saymak
anlammna gelir. Ne var ki, muacceliyet ger¢eklesmedikge alacaklinin
(musalehin) ifa talebinde bulunma yetkisi yoktur. Alacak hakki,
muacceliyetle, gergek bir talep hakkina doniigmiis olur. Dogup olugmusg
oldugu halde heniiz muaccel olmamig (ifa giinii gelmemis) bir borcun ifa
edilmesi yolundaki istem, bor¢lunun muacceliyet eksikligine iliskin
savunmasiyla plskirtiiliir.

Vasiyetname ile lehine wvasiyette bulunulan kisi veya kisgiler
vasiyetnameyi agan sulh hakiminden ayni zamanda tenfiz talebinde
bulunmuglarsa o takdirde meseleyi “gdrev” agisindan da irdelemek icabeder.
1982 tarihli Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'min 142, maddesinde,
mahkemelerin gorev ve yetkilerinin kanunla diizenlenecegi hikiim altina
alinmistir. Buna istinaden, mahkemelerin gorevleri ya Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunu ya da maddi hukuktaki &zel hilkiimlerle

' Ormegin, miras birakan, yaptifs vasiyetin dliimiinden iki yil sonra veya musaleh 18
yagini ikmal ettigi zaman ifa edilecefini belirtmig olabilir.

82 Bu siire, kanuni mirasgilar igin, miras¢1 olduklarn: daha sonra &rendikleri ispat
edilmedikce, miras birakanmn Slimiini Ofrendifi giinden itibaren islemeye baglar.
Vasiyetname ile mirasgr nasbedilenler igin ise, sbz konusu vasiyetnamenin kendilerine
tebliginden itibaren isler (MK.m.546).
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belirlenmigtir. 1086 sayilh HUMK.nun 8. maddesi, sulh hukuk
mahkemesinin gorecegi davalann saymistir. Bunlarin arasinda vasiyetin
tenfizine iligkin davalara bakmak, karar vermek gibi agik, hatta kapali bir
hilkiim gosterilmemistir. Medeni Kanunun Oliime bagh tasarruflan ve
vasiyeti diizenleyen maddeleri icinde de sulh hakimine vasiyetin tenfizine
iligkin bir gbrev verilmemistir. Sonug olarak, vasiyetin aynen tenfizine
iligkin davaya sulh mahkemesinde bakilacafina dair ne Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu’nda, ne de Medeni Kanun da &zel bir hiikkiim yoktur.
Su halde vasiyetin tenfizine iliskin davadaki miiddeabihin yani vasiyet
olunan muayyen mahn degerine gére gdrevli mahkeme tayin edilecektir®™.
HUMK m.1 ve Harglar Kanunu m.16’ya gére, davacilardan dava konusunun
degerini agiklamalar1 istenmeli, bu konuda taraflar arasinda ihtilaf ¢ikarsa
dava konusunun kiymeti mahkemece belirlenmelidir. Vasiyet edilen malin
degeri 200 milyon TL. den fazla ise, sulh mahkemesi gérevsizlik karan verip
davadan elini ¢cekmelidir.

Ayrica, “vasiyetnamenin aynen tenfizine” bi¢iminde hiikiim kurulmas:
da dogru degildir. Zira, HUMK.’nun 388. maddesi uyannca, dava sonunda
olusturulan hiikiim, taraflara taniman hak ve vyiikimliiliklerde tereddiit
yaratmayacak agikhkta olmaldir™. O bhalde, mahkemeler infazda
duraksamaya yer vermeyecek bigimde su seyin, su kimseye teslimine veya
su kimse adina tesciline gseklinde agtk karar vermelidirler (HUMK. m.
388/son). Hiikiimde bagka bir belgeye atifta bulunulamaz. Bunun yani sira,
vasiyetname i¢inde yorumu gerektiren hilkiimler bulunabilir. Birden fazla
vasiyetname aym anda agimig olabilir ve iglerinde degisik arzular
bulunabilir. Hangi vasiyetnamenin tenfiz edilecegi konusu tereddiit
yaratabilir yahut birden fazla vasiyet lehtari olup bunlardan sadece biri
tenfizi talep etmig olabilir. O itibarla mahkemeler, “vasiyetnamenin aynen
yerine getirilmesi suretiyle icra olunmasi” bigiminde bir karar vermekten
kaginmali ve ozellikle kararn hilkkim fikrasinda vasiyetnameye istinaden
taraflara tanmnan hak ve yiikiimliiliikkler agik¢a belirtilmelidir.

% Tahir ALP / Sevki D. KABUKCUOGLU, Yarg. HGK.nun 13.2.199] T. ve
E.1990/2-648 K.1991/65 sayili karanna karst yazilan karg1 oy yazitlan (Bkz. YKD.,
C.17, Sa.6, Haziran 1991, sh.824 vd.).

* Bkz. Yarg. 2. HD.'nin 22.10.1998 T., E.1998-11346 / K.1998-11322 sayih karan
(YKD., C25, 8a.1, Ocak 1999, sh.13,14),



