MILLETLERARASI TiCARI TAHKIME MIiLLi
HUKUK DISI KURALLARIN UYGULANMASI

Yavuz KAPILAN"

1. GIRiS

Milletlerarasi ticari nitelikli bir uyusmazlikta, taraflarin tahkime
uygulanacak olan hukuk konusunda anlagmg olmalan halinde, hakemter bu
secilmig olan kanunlar ihtilafi kurallarini olaya uygulayacaklardir. Taraflarca
herhangi bir hukuk se¢iminin yapilmamms olmas: halinde ise, hakemler
uyusmazhigm ¢oziimiiyle ilgili olarak, kendilerini bir hukuki bogluk
icerisinde bulacaklardir. Dogal olarak béyle bir durumda, hakemlerin en
kolay ve emin bir sekilde uygulayabilecekleri hukuk, kendi mensubu
olduklar1 veya ikamet ettikleri yerin kanunlar ihtilafi kurallann olacaktir.
Ancak, milletlerarasi bir ticari uyusmazlikta, taraflanin agtk bir segimlerinin
olmamasma ragmen, hakemlerin esasa uygulanacak hukuk konusunda,
belirli bir milli kanunlar ihtilafi sisteminden hareket etmelerinin dogru olup
olmayacag tartigmalidir.

Hékimler, uyugmazlik konusu iligkinin mahiyeti ne olursa olsun, gerek
sekli, gerekse maddi hukuk plaminda lex forimin tayin ettifi gergeveyi
asamazlar. Milletleraras: ticaret hakemleri ise, taraflanin iradi bir secim
yapmamis olmalan halinde, kendilerine rehberlik edecek bir lex fori'ye sahip
degildirler. Bu nedenle, taraflarin uyusmazligin ¢dziimiinde kullanilacak
kurallar konusunda bir se¢im yapmamig olmalan halinde, hakemier, bu
kurallarin nasil belirlenecegini gdsteren bir metodu segmekte serbesttirler.

Onlarin bu tercihlerini milli bir kanunlar ihtilafi sistemi y&niinde mi,
yoksa milli hukuklardan bagimsiz bir kanunlar ihtilafi sisterni veya kurah
yoniinde mi kullanmalart gerektifi yoniinde defisik gorisler beyan
edilmektedir.

Bu goriislerden ilki, milletleraras: ticari tahkimin hukuki rejiminin,

sonugta milli hukuk diizenleri igerisinde aranmasi gerekecegini beyan eden
klasik anlayisi ifade eder. Teorik anlamda, ticari tabkime iligkin bir

* A.U. Erzincan Hukuk Fakiiltesi Devletler Ozel Hukuku Anabilim Dali Arg, Gor..
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uyusmazlikta, taraflarin hakemlerce uygulanacak kanunlar ihtilafi kurallanim
segmemis olmalan halinde, hakemlerin milli olmayan bir kanunlar ihtilafi
kuralim segmeleri gerektigi yolunda goriisler beyan edilmektedir. Ancak,
milli olmayan kanunlar ihtilafi kurallarimin nasil ve nereden bulunacag ve
hangi kriterlere gore uygulanacagi konusu buradaki baslica sorunu
olugturmaktadir. Milletleraras: ticari tahkimde, davamin, dimyamin herhangi
bir yerinde goriilmesi, hakemlerin degisik iilke ve hukuk sistemlerinden
gelmesi, taraflarin farkh ilke vatandag: olmalar: veya farkh titkelerde ikamet
etmekte olmalary dogaldir. Hakem mahkemelerinin bu durumu, onlarn
belirli bir baglama noktasim esas alarak, belirli bir zaman ve mekana gore,
milli olmayan kanuniar ihtilafi kurallarimi segmelerini giiglestirmektedir.
Milletlerarasi alanda, yeknesak bir milli olmayan kanunlar ihtilafi kurallar
olusumu da sbz konusu olmadifi igin, bu kavramun teorik bir stylemden
Oteye gecebildigini sGylemek zordur. Zaten, bu konudaki liberal yaklasim,
milletleraras1 ticari tahkime milli olmayan kurallarin uygulanmas:
konusunda, taraflarin kendi serbest iradeleriyle belirli bir kanunlar ihtilafi
sistemini veya kuralim se¢cmemis olmalar halinde, mutlaka herhangi bir
kanunlar ihtilafi kuralimn iginden gegerek maddi hukuk normuna ulagma
metodunu  degil, dogrudan dogruya maddi hukuk normunun tahkime
uygulanmasi anlayisini benimsemektedir.

Ikinci olarak, biz, taraflarn milletleraras: ticari tahkime uygulanmasim
istedikleri maddi hukuk veya kanunlar ihtilafi kurallarim segmemis olmalar
halinde, hakemlerce milli olmayan kurallarin uygulanmasindan; uyusmazhga
oncelikle, lex mercatoria denilen milli hukuk sistemlerinden bagimsiz olarak
ortaya ¢ikmug bulunan maddi  hukuk kurallarimin - uygulanmasini
anlamaktayiz. Taraflarin ad hoc tahkim usuliinii benimsemelerine ragmen,
bazt konularda hukuki bosluk birakmms olmalar halinde de, hakemler bu
kurallan uygulamak suretiyle boglugu doldurma yoluna gideceklerdir.

Uglincli  olarak, taraflarm MTOQ tahkimi gibi, kurumsal tahkim
usullerinden birinin uyusmazliga uygulanmasim segmis olmalan halinde de,
ortaya ¢ikabilecek bogluklar, taraflarin anlagamamalari halinde, bizzat
hakemler tarafindan, kurumsal tahkimden taraflarin elde etmeyi
amagladiklan hukuki menfaatlere  paralel olarak serbestge
doldurulabilecektir.

Milietlerarast ticari tahkimin &zlinde, esas olarak taraflarin iradesi
yatmaktadir. Bunun igin, taraflarin tahkime iliskin herhangi bir konuda irade
beyaninda bulunmamyg olmalan halinde, hakemlerin, onlarin tahkim usuliine
bagvurmalarindaki temel tercih sebeplerini ve bu konudaki iradelerini
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yorumlayarak, bu bogslugu doldurmalari gerekecektir. Bu usul, taraflarin,
hakemlerce uyusmazhfin esasmna uygulanacak olan kanunlar ihtilafi
kurallannm veya dogrudan uygulanacak maddi hukuk kurallarim segmemis
olmalan halinde de izlenmelidir.

Gergekten, taraflann aralanindaki uyusmazhifi herhangi bir devlet
mahkemesine degil de, bir milletleraras: ticari hakemlik merkezine veya
degisik ililkelere mensup hakemlere ¢ozdiirmek istemeleri, onlarin milli
hukuka dayah ¢oziim sekillerini diglayarak, uyugmazligi milletleraras: bir
platforma oturtmak istediklerinin agik bir gistergesidir.

Milletleraras: ticari tahkimde, milli olmayan hukuk kurallannin se¢imi,
tahkimin amacina ve taraflarin menfaatlerine daha uygun dismektedir.
Ozellikle devlet veya devlet kuruluslart ile 6zel sahislar arasindaki
sozlesmelerde ve farkhh ckonomik ve politik sistemlerden gelen taraflar
arasindaki sdzlegmelerde, milli olmayan hukuk kurallarinin uygulanmas,
milletlerarasi ticaret hayatinin ihtiyaglarina daha uygundur. Boylece taraflar,
belirli bir hukuk diizenini segtikten sonra, o hukuk diizeninde sonradan s6z
konusu olabilecek keyfi ve tek tarafi koruyan muhtemel degisikliklerden
dolayl, zarara ugramaktan da kurtulmus olacaklardir. Zira, bu tiir
degigiklikler sozlesmenin taraflari arasinda ciddi boyutlarda tehlike ve
giivensizlik ortamu olugturabilecektir. Bu tehlike ve glivensizlik ortami,
ancak, milletlerarasi ticari tahkimin, milli hukuk sistemlerinin disina
¢ikilarak, milletlerarasi ticaret hukukunun genel ilkelerine veya hemen
hemen tiim milli hukuk sistemlerinde ortak olarak yer alan hukuk kurallarina
tabi kilinmasi suretiyle bertaraf edilebilir.

Milletlerarasi ticari tahkime milli olmayan kurallann uygulanmasi
kavramindan neleri anlamamiz gerektigini boylece belirttikten sonra, bizim
seminer ¢alismamizin konusunun da, milletleraras: ticari tahkime, bu milli
hukuklar dis1 maddi hukuk kurallarmin uygulanmas: oldugunu ifade edelim.
Calismanin kapsami maddi hukuka iliskin kurallarla simirh olacak ve usul
hukukuna iligkin olarak belirtme zaruretini hissettigimiz baz1 konularda ise,
bu husus dzellikle belirtilecektir. Konu ile ilgili olarak, dnce milli olmayan
kurallarin hukuki niteligi ve bu kurailara tabi olmantn gerekliligi ile, hukuki
sonuglart ve tenfiz edilebilirlifi iizerinde durulacak; daha sonra ise,
milletleraras: ticari tahkim alaminda milli olmayan kurallarin uygulanmas: ile
ilgili diizenlemelerle, milletleraras: sézlesme hiikiimlerine yer verilecektir,
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II. GENEL OLARAK MILLi HUKUK DISI KURALLAR
VE HUKUKI NIiTELiGi

Giinlimiiziin ¢agdag akimlarina gore, milletleraras: ticari tahkimin tabi
olacagl hukuki rejim, genel olarak milli hukuk diizenleri igerisinde yer
almamaktadir. Oysa, klasik anlayiga gore, milletleraras: ticari tahkimin tabi
olacag:i hukuki rejim, milli hukuk diizenleri igerisinde aranmaktadir. Zira,
nihai olarak milletlerarasi olarak nitelendirilen tahkimde, somut olaydaki
maddi ve hukuki vakialardan hareket edilerek belirlenecek bir devietin
kanunlar ihtilafi kuralianmin tahkime uygulanacagi gorisii beyan
edilmektedir'.

Ancak, milletleraras: ticari tahkimin hukuki rejiminin belirlenmesi
konusundaki bu klasik anlayigin, bazi durumlarda uygulamaya elverigli
olmadigr ileri suriilmektedir. Buna gerekge olarak, milletleraras: ticari
tahkimin tek bir hukuk sistemi iginde sonuglar dogurmadigi, milletleraras:
ticari alanda sonuglar dogurdugu yolunda gériisler beyan edilmigtir®,

Gergekten, miinferit devletlere ait mevzuattan anndinloug  bir
milletleraras1 hakem karan fikri, ticari ve ekonomik bakimdan uygundur.
Zira, taraflar arasinda yapilan milletieraras: ticari sdzlesmeler, herhangi bir
devletin milli kanunu hiikmiine tabi olsalar bile, sdz konusu sdzlesmeye
dayanilarak verilecek hakem kararlari, birden fazla devlet iilkesinde
sonuglarim1 doguracaktir. Bu nedenle, milletleraras: ticari tahkimle ilgili
dogacak uyusmazhklarda bu gercek dikkate alinarak, verilen kararn
milletieraras1 alanda tenfiz edilebilme 0Gzelligini tagimasina da dikkat
edilmelidir’.

Hakemlige millivet izafe etmek, onu sonug olarak belli bir milli kanunun
kapsamina dahil etmek demektir. Bu durumda her hakem karan ve hakem
sOzlesmesi, belirli bir devlet hukukuna tabi olacak ve boylece lex fori'nin
hiikiimleri uygulanacak demektir. Halbuki béyle bir duramda, milletleraras

1 MANN, F.A_: Lex Facit Arbitrum, International Arbitration, Liber Amicorum for
M.Domke, Ed.P.Sanders, The Hague 1967, sh.160.

? AKINCI, Z.: Milletlerarasi Ticari Hakem Karatlar: ve Tenfizi, Ankara 1994, sh.60.

3 KORAL, R.: "Hakem Kararlarnmn Milliyeti ve Milletlerarast Hakem Karart
Teriminin Cift Anlarm" (Hakem Kararlarimn Milliyeti), Yabane1 Hakem Kararlannin

Tiirkiye'de Taninmas1 ve Tenfizi, Bildiriler- Tartigmalaz, 1I. Tahkim Haftas:, Ankara
1984, sh.26. :
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hakemlikten veya milletlerarasi hakem kararlarindan bahsetme olanag:
yoktur®,

Ancak glinlimiizde, milletlerarast ticaret hukukundan dogan
uyusmazhiklan ¢éziime baglayacak devletler iistii bir mahkeme bulunmadig
icin, milletleraras: uyusmazhklarin ¢oziimiinde devletin miidahalesini kabul
etme zorunlulugu vardir. Ancak deviet bu yetkisini kullanirken de, haiz
oldugu nitelikten dolay1, milletleraras: tahkimi yerel tahkim ile ayn1 hukuki
rejime tabi tutmamalidir’.

Genel olarak, milli olmayan kanunlar ihtilafi kurallan ile milli olmayan
maddi hukuk kurallannnin  kaynafy olarak, milletlerarasi sdzlegmeler,
milletleraras: ticari tahkim uygulamasinda genel kabul gérmiis uygulamalar
ile hukuki teamiller gésterilmektedir®,

Milli olmayan kurallar ile mahalli hukuk kurallar arasindaki en énemli
nitelik farki, bu ikisinin hakim veya hakemtler tarafindan uygulanmalarindaki
ihtiyarilik veya zorunluluktan kaynaklanmaktadir. Hikimler bir kanunlar
ihtilaft sorunu ile kargilagtiklarinda, lex fori'min kurallarini uygulamak
zorundadirlar. Akst halde pozitif hukuka aykmbk s6z konusu olacagindan,
kararin bozulmas:1 gerekecektir. Milli olmayan kurallar ise, taraflarin
iradesine bagli olarak, milletleraras: ticaret hakemlerince bir tercihin ifadesi
olarak uygulanmaktadir. Hakemler, Onlerine gelen davamin kapsam ve
ozelliklerine goére milli olmayan bir kanunlar ihtilafi veya maddi hukuk
kuralim uygulamakta ve bu kurallarin uygulanmasinmn olaya uygunlugu
oleiisiinde tercihlerini bu kurallar yéniinde kullanmaktadirlar’.

Nitekim, milletleraras1 ticari tahkimin hukuki rejiminin milli hukuk
rejimleri disinda aranmas: gerektifini savunan gériise goére, taraflar
uyusmazhga bir devlet mahkemesi yerine, milletlerarasi ticari tahkim
kurumu veya degisik milletlere mensup hakemlerin  bakmasim
isteyebilmelidirler. Bu istek, onlann uyusmazhgin milletleraras1 bir

4 KORAL, Hakem Kararlarinin Milliyeti, sh.28,

5 SANLI, C.: "Milletleraras1 Ticari Tahkimde, Hakem Kararlarimin Tabkim Yeri
Hukukundan Ayrilmasi ve Bu Kararlarin 2675 Sayili Kanun Agisindan Tenfizi Sorunu
{Tahkim Yerinden Aynlima), Yabanci Hakem Kararlannin Tiirkiye'de Taninmasi ve
Tenfizi, Bildiriler-Tartigmalar, 1. Tahkim Haftasi, Ankara 1984, sh.174.

6 SANLI, C.. Milletlerarasi Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk (Esasa
Uygulanacak Hukuk), Ankara 1986, sh.249-250.

7 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.251.
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platformda giderilmesi yolundaki iradelerinden kaynaklanmaktadir. Yani
taraflar, mahalli mahkemelerce uygulanacak kanunlar ihtilafi kurallarimn
bertaraf edilmesini saglayabileceklerdir®.

Bu goriige gore, hakemlerin davamn ¢Sziimiini saglamak iizere, milli
hukuk sistemleri diginda maddi kurallar belirlemeleri halinde, bu belirlenen
kurallarin uygulanmasi mimkiin olmahdir. Milli hukuk sistemlerinden
bagimsiz olarak ortaya ¢ikan bu kurallar "lex mercatoria” olarak
adlandiriimaktadtr’. Tanmms Fransiz hukukgu Rene David, bir memleket
hakiminin milletlerarasi ticari uyusmazhklan giderebilme konusunda,
uyusmazhigin esasma milli hukuklar diginda ve duruma daha elverigli olan
kurallan arastirip bulmas: gerektifini soylemistir. Onun bu konudaki
gorislerinin yayimlanmas1 ile birlikte, Fransa'mmn bir diger taninmms
hukukcusu olan Berthold Goldman, geligmeye baslamus bu kurallar igin, ilk
defa "lex mercatoria” terimini kuilanmgtir',

Milli hukuklar disinda, milletleraras: ticaret hukuku alaninda dogdugu ve
gelismekte oldugu sbylenen bu kurallarin; taraflarin iradelerine bagh olarak,
bu hukuka tabi sekilde yiiriitilmis ve sonuglandinlmug hakem karariarnm
milletlerarasy hakem kararlann olarak algilayan bir anlayis da mevcuttur.
Ancak bu anlayis, milletleraras1 ticaret camiasinin kendi hukukunu
belirleyecek  derecede teskilatlanmasi ile gegerlilik kazanabilecektir.
Giiniimiiz itibariyle, bu diizeye gelindigini séyleyebilme olanag: yoktur''.
Ancak, giin gectikee bu konuda daha ¢ok ilerleme kaydedildigini
soyleyebiliriz.

Milli hukuk sistemleri diginda var olan ve milletieraras: ticaretin
uygulamalart arasinda geligmis olan bu kurallarin hakemlerce dikkate
ahnmasi1 gerektigi, birgok milletleraras1 ticari uywsmazhklara iliskin
diizenlemelerde agik¢a yer almigtir. Omegin, 1981 tarihli Fransiz Medeni
Usul Kanununu degistiren Kararname, taraflarn uygulanacak hukuku
segmemis olmas: halinde, hakemlerin davanin ¢dziimiinde kendi uygun
gordiikleri kurallar1 uygulayacaklan ve her halde milletleraras: ticari orf ve

& LEW, LD.M.: Applicable Law in International Commercial Arbitration, New York
1978, sh.287; SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.251. '

9 AKINCI, sh.61; KORAL, Hakem Kararlarinin Milliyeti, sh.29.
10 KORAL, Hakem Kararlarinin Milliyeti, sh.28-29,
11 NOMER, E.: Devletler Hususi Hukuku, B.6, istanbul 1990, sh.487, dn.243.
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adet kurallanm g6z 6niinde bulunduracaklarins ongdrmektedir'2. Yine bu
kurallarin dikkate alinmas1 gerektifine yer veren diizenlemelere &rnek
olarak, 1961 Avrupa Sozlesmesi VII/1, 1976 UNCITRAL tahkim kurallan
33/3 ve MTO Tahkim Kurallar1 13/5. maddelerini verebiliriz.

NILMIiLLI HUKUK DISI KURALLARA TABi OLMA
NEDENLERI

Milletleraras1 ticari uyugmazliklarin giderilmesi konusunda milli
olmayan kurallarin uygulanmas1 diigincesinin temelinde, milletleraras:
tahkim prosediirliniin milli hukuk sistemlerinin kisitlayic1 ve engelleyici
kurallanindan kurtarilarak, milletlerarasi ticaret hayatinin dinamizmine
uygun, esnek, liberal ve taraflarin beklentilerine karsilik veren bir kurum
olarak gelismesini saglama amact yatmaktadir®,

Milletleraras1 ticari tahkim ile yerli tahkim, ozellikleri itibariyle
birbirinden farklidir. Bu fark milli mevzuatta ve mahkeme kararlarinda
vurgulanmistir'®, Milletleraras: ticari tahkim sadece bir devlet hukuku ile
baglantili olmayip birden g¢ok devleti ve birden ¢ok hukuk sistemini
ilgilendirmektedir. Bu nedenle milletleraras: ticari tahkimi milli hukuklar
icinde ver alan sistemlerden birine yerlestirmeye ¢aligmak yerine, onun milli
hukukiar disindaki 6zerk nitelifinin taminmas1 gerektii yolunda gorisler
beyan edilmektedir’®. Bu gorisin temel distncesi, milletleraras: ticari
hakemlerin belli bir lex fori'ye sahip olmadiklarindan kaynaklanmaktadir.
Bunun bir sonucu olarak, ihtilafin esasma uygulanacak hukuk belirlenirken,
bagvurulabilecek bir lex forinin kanunlar ihtilafi sistemi de
bulunmamaktadir'®,

Milletleraras: ticari tahkimin milli tahkim sistemlerinden ayriimas:
gerektigi goriiglinii savunanlar, tahkim yeri iilkesi ile milletleraras: tican
tahkim arasmdaki iligkinin genellikle hukuki defil, subjektif gerekgelere
dayandigini ileri siirmektedirler. Bu noktadan hareketle, taraflar zellikle
se¢medikleri takdirde, tahkim yeri iilkesinin tamamen yerli iligkiler
diigiiniilerek diizenienmis bulunan kurallarinin, milletlerarasi ticari tahkime

12 AKINCI, sh.61.

13 SANLI, Tahkim Yerinden Ayrilma, sh.176.
14 AKINCI, sh.62.

15 LEW, sh.61.

16 AKINCI, sh.62.
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uygulanmasinin yerinde olmayacagi goriisii beyan edilmektedir. Zira, bu
gbriige gore, milletleraras: ticari tahkim ile tahkim yeri arasindaki iligkinin
bbylesine zayiflamig oldugu bir durumda, tahkim yeri mahkemelerinin bu tiir
kararlar iizerindeki muhtemel smrlayici ve engelleyici etkisinin bertaraf
edilmesi gerekmektedir. Boylece milli mahkemeler, yerel menfaatleri
olmadig1 igin milletleraras: ticari tahkim alanina miidahalede bulunmayacak
ve milletleraras: ticari tahkim prosediirii her tiirlii yerel olumsuz etkilerden
kurtarilmis bir sekilde, tarafsiz ve &zel bir ¢oziim yolu olarak islemeye
devam edecektir'’.

IV. HL.MILLETLERARASI TICARI HAKEM
KARARLARINA MiLLi HUKUK DISI KURALLARIN
UYGULANMASININ SONUCLARI VE BUNUN AMACA
UYGUNLUGU

Oncelikle belirtelim ki, ritletlerarast gigari_i-»~tglﬂg11n1n milli hukuka tabi
olmamasi konusu ile milletleraras: ticari tahkime milli olmayan kurallarin
uygulanmas: konusu, birbiriyle baglantili olmakla beraber, iki ayr1 konudur.
Bizim burada ozellikle belirtmek istedigimiz husus, tahkime taraf olan
kigilerin, milli hukuklarca diizenlenmis bulunan tahkim usullerini diglayarak,
tahkim konusu olan uyugmazliga milli olmayan kurallarin uygulanmasim
istemelerinin doguracagy sonuglardir. Ayrica, milli olmayan kurallarin
uygulanmasinin, taraflarin tahkimden bekledikleri amaca ulasabilmeleri
konusunda, ne gibi etkilerinin olabilecegi lizerinde de duracagiz.

Milletlerarast  ticaret  hayatinda, taraflann  tahkim  usuliini
segmelerindeki sebepler muhteliftir. Omegin tahkimdeki ¢abukiuk, ucuzluk,
gizlilik veya ihtilafi uzman olan bir kimseye ¢Ozdiirme arzusu bu
sebeplerden bazilandir. Ancak milletleraras: ticaret hayatinda tahkim
usulliniin segilmesinin genel sebebi, tacirlerin ihtilaflanm milli yarg:
diizenlerinin diginda, tarafsiz kurum ve kurallar gergevesinde ¢ozdiirme
arzusudur. Bu arzunun, yerel kanunlar ihtilafi sistemlerinin siki sikiya
uygulanmasi ile ortaya gikacak goziimleri disladig1 da agiktr'®.

Taraflarin aralarindaki ihtilafi belli bir devlet mahkemesine degil de, bir
milletlerarast ticari hakemlik miiessesesine veya bagka ilke kékenli
hakemlere sunmalar, onlarm ihtilaflarini  milletlerarasi bir diizeyde

17 AKINCI, sh.63: SANLI, Tahkim Yerinden Aynlma, sh.176-177.
18 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.248.
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halletmek istediklerini géstermektedir. Boylece taraflar, ihtilafin ¢dziimiinde
hakemler tarafindan yerel olarak tatbik edilen kanunlar ihtilafi tekniklerinin
kullamlmasim da, zimnen dislarms olmaktadirlar, Bu nedenle, bir
milletleraras) ticari tahkim olayinda, taraflarnin hakemlerce tatbik edilecek
olan kanunlar ihtilafi kuralimi veya bir maddi hukuk seg¢imini yapmamusg
olmalan halinde; onlann gene!l iradelerinin, hakemlerin, milli olmayan veya
milletlerarasi nitelikte sayilan bir kanunlar ihtilafi kuralim veya maddi hukuk
kuralini uygulamalan yoniinde oldugunu kabul etmek gerekir'®.

Bu baglamda milletleraras: ticari tahkim kurumunun milli hukuk
sistemleri disinda ele alinmasimin en Gnemli sonucu, tahkim usuliine ve
ihtilafin esasma milli hukuk disi kurallann uygulanmas: ile, milletlerarasi
ticari tahkimin baglayici giiciinii tahkim yerinden aldifi gériistiniin
terkedilerek, tahkim yeri mahkemelerinin bu tir hakem kararlar1 izerindeki
denetim yetkilerini tekrar gozden gegirmeleri olacakur®. Nitekim,
milletleraras: ticari iligkilerin yogun olarak yasandig: birgok gelismis iitkede
bu yonde ilerlemeler vardir. Bu disiince yapistnin hukuki dayanag ise,
milletleraras: ticaret hayatinin tahkime baglayict niteligini verecek nitelikte
gelismig, milli hukuklar disi bir 6zerk hukuk sistemine sahip oldugu
ditsiincesidir®’.

Ormegin, Belgika Hukuku'nda, 1985 yilinda Medeni Usul Kanunu'nda
yapilan bir degisiklige gore, Belgika'da, Belgika vatandagi olmayan kisiler
arasindaki bir ihtilaf hakkinda verilen hakem kararlannin, tahkim yeri tilkesi
olan Belgika Hukuku'ndan tamamen soyutianmasi mimkiindir. Kanun,
taraflara milletleraras1 ticari tahkimin milli hukuk disi kuorallara tabi
tutulmasina izin vermekte ve_bu nitelikteki hakem kararlarim, tahkim yeri
hukukunun denetiminden garmak gerektifini beyan etmektedir. Belgika
Medeni Usul Kanunu'nun konirtte ilgili 1717. maddesi soyledir:

"Belgika Mahkemeleri. ancak, hakem kararina konu olan ihtilafin
taraflarindan birinin Belgika vatandasiigina haiz veya Belgika'da mukim
veya Belcika'da kurulmug bir tesebbiis veya Belcika'da subesi bulunan bir
gercek veya tizel kisi olmast durumunda, hakem kararvmn iptaline iliskin
davava bakabilir”,

19 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.Z49.
20 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.249.
21 AKINCI, sh.64.
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Kanunun emredici niteliginden dolayi, Belgika'da yabancilar arasinda
sdz konusu olacak tahkimde, taraflar, ilgili hakem kararnin iptali
konusunda, Belgika mahkemeclerinin yetkili olmasmni iradi olarak dahi
kararlastiramayacaklardir®,

Yine Fransiz Hukuku'nda, Fransiz Medeni Usul Kanunu'nun 1496.
maddesi uyarinca, ihtilafin esasma taraflarin segmis olduklan hukuk
uygulanacaktir. Boyle bir segim yapilmamg olmasi halinde ise, ihtilafin
esasina uygulanacak olan hukuku hakemler belirleyecektir. Her halde
milletleraras: ticaretin orf ve adetleri gz Oniine alinacaktir. Fransiz
Hukuku'nda milli hukuklar dig1 kurallarn segilmesi miimkiin oldugu gibi, lex
mercatorianin kurallarina milli hukuklarn istinde (supranational) bir
nitelik taninmaktadr.

Fransiz Hukuku'nda, 1981 tarihli bir kararname ile, tahkim yeri {ilkesi
mahkemesinin milletleraras: ticari hakem kararlan tzerindeki klasik etkisi,
yeniden ele alinnus ve klasik gériig uyarinca, hakem kararlarinin baglayici
giiclinii tahkim yeri iilkesinden aldif: goriisii ve tahkim yeri ilkesinin iptal
ettigi bir hakem karannn, diger iilkelerde tenfizinin miimkiin olmayacagi
goriisii reddedilmistir. Fransa'da verilen bir milletleraras: ticari hakem kararn
tizerinde, ancak soz konusu kanunda belirtilen hususlar bakimindan Fransiz
mahkemelerinin denetim yetkisi vardir. Bu haller 6zetle, gegerli bir tahkim
sbzlesmesinin  bulunmayisi, hakem  mahkemesinin  olugumundaki
diizensizlik, hakemin yetkisini agan hususlarda karar vermis bulunmasi,
tahkim usuliiniin tabi tutuldugu kurallara riayet edilmemis bulunmasi, hakem
kararinin tanmnma ve tenfizinin kamu diizenine aykir: bulunmasi halleridir.
Fransiz Hukuku'nda bu sayilan iptal sebepleri digindaki bir sebeple iptal
edilmis bulunan bir hakem kararinin fenfizinin miimkiin olabilecegi
belirtilmigtir™.

Isvicre Milletleraras1 Ozel Hukuk Kanunu'mun, milletlerarasi ticari
hakem kararlarinin iptali ile ilgili 190 (2). maddesi de, iptal sebeplerini
yukarida Fransiz Medeni Usul Kanunu'nda da belirtilen nedenlerle simirh
saymistir. Hatta daha da 6nemlisi, Kanun'un 192. maddesi gercgi, taraflarin
yapacag bir sozlesme ile, 190. maddede liberallestirilmis olan bu iptal
sebeplerinin, biitiiniiniin bertaraf edilmesini de miimkiin kilmigtir™.

22 AKINCI, sh.87.
23 AKINCI, sh.88-89.
24 AKINCI, sh.90-91.
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Calismammz agisindan, 1987 tarihli Isvigre Milletleraras1 Ozel Hukuk
Kanunu'nu inceledigimizde, Kanun'un isvigre'de verilmis olan, milletlerarasi
nitelikli ticari tahkimi, yerel tahkimden farkhi kurallara tabi tuttugunu,
tahkim usuliine ve ihtilafin esasma uygulanmak {zere, milli hukuklar disi
kurallar segme hususunda taraflara serbesti tammakta ve tahkim yeri iilkesi
mahkemelerinin hakem karan iizerindeki denetleyici ve engelleyici

yetkisinin ortadan kaldirlmasina izin vermekte oldugunu giirﬁyoruzzs.

V. IV.MILLi HUKUK DISI KURALLARA GORE
VERILEN BiR HAKEM KARARININ TENFIZi
SORUNU

Tahkime milli olmayan kurallarin uygulanmasimin, yukarida belirttigimiz
nedenlerden dolayi, kazanan taraf igin oldukga cazip oldugunu belirtmistik.
Ancak, kaybeden tarafin hakem kararinin gegerliligine karst bagvurabilecegi
yollarin ortadan kaldinlmas: da, tahkim kurumuna olan giiveni ortadan
kaldsrabilecektir.

Giiniimiizde, Avrupa'nin  6nemli tahkim merkezi konumundaki
iilkelerinin, daha fazla tahkime gidilmesi amaciyla, mahkemelerinin tahkim
iizerindeki denetimini azaltma veya kaldirma egilimi iginde olduklari
poriilmektedir. Ancak milletleraras: ticari hakem Kkararlarinin herhangi bir
milli hukuka tabi olmamasi digiincesinin milli hukuklar tarafindan
desteklenmesinin, bu diisiincenin hukuki temellerine olan inangtan ¢ok,
tahkim piyasasindan daha fazla pay alabilme kaygisina dayandigi ileri
siiriilmektedir. Ayrica, herhangi bir milli hukuk sistemine tabi olmaksizm
verilen bu tiir hakem kararlarimin, belli bir hukuki statiiye sahip olmamasi
nedeniyle temelsiz oldugu ve uygulamada birgok hukuki sorunlar doguracagi
seklinde goriisler de mevcuttur’.

Simdi milletlerarast ticari tahkime milli olmayan kurallarin uygulanmas
ile ilgili olarak yukarida belirttigimiz itirazlarin neler oldugunu inceleyelim.

25 AKINCI, sh.91.
26 AKINCI, sh.64.
27 AKINCI, sh.64-65.
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A. Uyusmazhgm Coziimiinde Tahkim Yeri Ulkesinin
Emredici Usul Kurallarina Aykir1 Karar Verilmesinin
Tenfize Engel Olacag Itiraz:

Bu konuda klasik goriig, milletleraras: ticari tahkimin milli hukuklardan
ayrilmas1 disiincesinin temelinde, milletleraras: ticari tahkime ev sahipligi
yapabilme kaygisinin  yathfini  ve bu goriigiin ¢ milli  hukuklarca
benimsenmesinin nedeninin, ekonomik diisiincelere dayandigmi ileri
siirmektedir®®.

Klasik goriig, ayrica, milletleraras: ticari tahkim ile kararin verildigt yer
iilkesi hukuku arasinda siki bir baglanti oldugunu savunmakta ve bu
kararlanin baglayict giiciiniin tahkim vyeri iilkesi hukukuna dayanmas:
nedeniyle, s6z konusu hukukun emredici usul kurallarina aykin hareket
edilemeyecegini beyan etmektedir. Oysa, milletleraras: ticari tahkime miili
olmayan kurallarin uygulanmasi ile ilgili olarak, hem usul hukuku, hem de
maddi hukuk kurallan bakimindan, hem devletlerin milli  hukuk
sistemlerinde, hem de milletleraras1 diizenlemelerde bircok degisiklikler
yapildig1 da bir gergektir™.

Yukarida bahsettigimiz gelismeler dogrultusunda, milletlerarasi ticari
hakem kararlarimin tenfizi ile ilgili en 6nemli diizenleme, 1958 tarihli New
York Sézlegmesi'dir. Bu Sézlesmenin V.maddesine gore, tahkim usuliine
uygulanacak kurallar taraflarca serbest olarak belirlenecektir. Taraflarin bu
konuda herhangi bir irade beyaninda bulunmamig olmalari halinde, tahkim
yeri iilkesinin hukukunun dikkate alinacag belirtilmigtir. Bu nedenle tahkim
usuliiniin, tahkim yeri iilkesi hukukuna tabi olmas1 zorunlulugu yoktur™.

1958 tarihli New York Sodzlesmesi, milletlerarasi ticari hakem
kararlanmin tenfizinin kolaylagtinlmasi konusunda, ¢ok &nemli liberal
hiikiimler igermektedir’'. Bu hitkiimlerden biri, ¢ifte tenfiz (double
exequatur) olarak adlandirilan, hakem kararlarinin kesinlesmesinde, verildigi

28 AKINCI, sh.63,
29 AKINCI, sh.64-65.
30 AKINCI, sh.66.

31 KORAL, R.: "Yabanci Hakem Kararlannm fcrast Hakkinda Birlegmis Milletler
Konferanst ve 10 Haziran 1958 Tarihli New York Sozlesmesi” (Yabanci Hakem
Kararlarinin icrast), (UHFM, C.24, 1-4' den Ayr1 Basi, Istanbul 1961, sh.6-7.
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iilke mahkemeleri tarafindan tasdik edilmesi gerekliliginden vazgegilmis
olmasidir’.

Milletlerarasi ticari hakem kararmin, tahkim yeri iilkesinin usul
hukukunun emredici kurallarina aykir1 olmasi nedeni ile, tahkim yeri {ilkesi
mahkemelerince iptal edilmesi durumunda; milletleraras: ticari tahkimin
milli tahkimden ayrilmasina kars: ¢ikan gorig, bu tiir kararlarm uygulamada
tenfiz edilemeyecegini ve bagarisizhifa mahkim oldugunu iddia etmektedir.
Bu konuda 6zellikle de New York Sézlesmesi'nin V(1)(¢) maddesindeki,
aleyhine hakem karan verilmis bulunan tarafin, kararin verildigi iilke kanunu
veya tabi olunan kanun yéninden yetkili bir makam tarafindan iptal veya
hitkmiin icrasiun geri biralkaldifina iligskin iddialarimi ispat etmesi halinde,
hakem kararinin taninmasi ve icrasina engel olabilecegi yolundaki hilkiim
mesned kabul edilmektedir™.

B. Uyusmazhgm Coziimiinde Esasa Milli Hukuklar Dis1
Kurallarin Uygulanmasimin Tenfize Engel Olacagi
itiran

Uyusmazligin esasina miili hukuklar digi kurallann uwygulanmasinin
tenfize engel olabilecedi yolundaki itirazlar bakimindan konuyu ele alirsak;
daha 6nce milletleraras: ticari tahkime onun 6zerk niteliginden dolay1, milli
olmayan kuraliarin uygulanmasimin daha uygun olacaginin bir kisim yazarlar
tarafindan savunuldufunu belirtmistik. Bu konuda uygulanacak hiikiimler
bakimindan ticaretin genel hitkiimleri ile milletleraras: mahkeme kararlan ve
ticari teamiiller gibi kaynaklardan yararlanilabilecegi beyan edilmektedir™,

Buna karsihik olarak, milletlerarast ticari uyugmazlhiklann milli hukuklar
igerisinde yer alan kurallar tarafindan ¢oziilmesi gerektigi, zira, milletlerarasi
hukukun milli hukuklardan bagimsiz, kendi kurallarin1 olugturabilecek bir
sisteme sahip olmadifi yolunda gorigler ileri siiriilmugtiir. Hatta

32 AKINCI, sh.66.

33 New York Sozlegmesinin ilgili hiikiimleri konusunda bilgi igin bkz., Avrupa
{Cenevre)-New York Sozlesmeleri ve Tiurk Tahkim Hukuku Sempozyumu
(Sempozyum), Ankara 1991, sh.117 vd.: KORAL, Yabanci Hakem Kararlarinin lerasi,
sh.45 vd.

‘34 BIRSEL, (Tartismalar) Yabanci Hakem Kararlarinin Tirkive'de Tamnmas: ve
Tenfizi , II.Tahkim Haftasi, Ankara 1984, sh.260.



320 A.U. ERZINCAN HUKUK FAKULTESI DERGISI Cilt: 111 Say»: 1

milletleraras: anlagmalarm dahi, daima, temellerini bir milli hukuktan alarak
diizenlendikleri ifade edilmigtir™.

Konuyla ilgili olarak, tahkim yeri iilkesinin etkisiyle, milletlerarasi
ticaretle ilgili kararlarin tenfizinde, ¢ok tarafli milletlerarasi sozlesmelerden
yararlanmanin milmkiin oldugu ileri siirilmektedir. Bu cercevede,
milletleraras: ticari nitelikli hakem kararlarimin baglayici niteligi, milli
hukuklardan kaynaklanmaktadir. Zira, bu ¢ok tarafli sbzlesmelerden
yararlanilmas1 olanagimi doguran, tahkimi kontrol eden devletin, o
sozlesmeye katilmis olmasidir’®. llgili elestirilerin degerlendirilmesi
sirasinda bu konuyu irdeleyecegiz.

C. Tahkim Yeri Ulkesinin Yetkilerinin Xisitlanmasinin
Olumsuz Sonuglar Doguracag Itiraz

Milletleraras1 ticari tahkime uygulanacak kurallann milli hukuk
sistemleri diginda tutulmasina karsi olan yazarlar, milletlerarast ticari
tahkimin daima bir devletin yargi organlanmnin destegine ihtiyaci oldugunu
belirtmektedirler. Ozellikle, hakemlerin atanmasi, gdrevden alinmasi ve
degistirilmesi konularinda devlet mahkemelerine duyulan ihtiya¢ kendisini
gostermektedir. Tahkim yeri lilkesinin bu yardimi, tahkim sdzlesmesi ve
sartinin uygulamaya konmasindan, koruyucu tedbirlerin alinmasina kadar
olan genis bir yelpazede kendisini gostermektedir. Ayrica uygulamada,
yargilama igin gerekli olan delillerin ve belgelerin toplanarak hakemlere
tevdi edilmesi konusunda da mahkemelerin bityiik katkilar1 vardir’’.

Tahkim sdzlesmesinin gegerliligi lex loci arbitri, yani tahkim yeri
hukukuna baglidir. Bu nedenle hakemlerin, tahkim yeri iilkesinin emredici
usul kurallarina uymalan gerekecektir, Ancak bu gergevede, taraflar ihtilafin
esasina uygulanacak hukuku segebileceklerdir. Iste, hem tahkim yeri
iilkesinin korumak istedigi menfaatler bakimindan, hem de deviet
mahkemelerinin milletleraras: ticari tahkime olan yardimlan bakimindan,

35 USTUNDAG, S.: "Yabanci Hakem Karar1 Kavrami”, Yabanc: Hakem Kararlannm
Tiirkiye'de Tamnmasi ve Tenfizi, Bildiriler-Tartigmalar, I1.Tahkim Haftasi, Ankara
1984, sh.3, dn.1.

36 MANN, sh.157.
37 AKINCI, sh.69.
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tahkim yeri iilkesinde cereyan eden tahkimi, bu iilkenin hukuk diizeninin
denetlemeye yetkili oldugu iddia ed1lmekted1r

D. Milli Hukuk Disit Hakem Kararlarimn Milletlerarasi
AnJagmalarin Sagladif Tenfiz Kolayhklarmdan
Yararlamlamainasina Neden Olacag Itirazi

Bazi yazarlar, milletleraras: ticari tahkimde, tahkim yeri iilkesi gozardi
edilerek verilen kararlarin, uygulamada bagarisizlifa mahkim oldugunu
beyan etmektedirler. Bu goriige gore, bu tir hakem kararlari, hakem
kararlarinin tenfizinde kullamilan milletleraras: sozlesmelerin kapsamina
girmeyecegi igin, tenfiz edilebilmeleri bakimindan sorun doguracaklardir.

Bu goriise gdre, milletleraras: nitelikli de olsa, milletlerarasi ticar
tahkimin yargi denetimi diginda birakilmasi yanhs olacaktir. Ornegin, New
York Sozlesmesine taraf olan devletlerden birinin hukukuna gére verilmis
milletlerarasi ticari tahkim karari, bu Sdzlesmeye taraf olan diger bir devlet
iilkesinde kolaylikla tenfiz edilebilecektir. Taraf devletler bunun igin, karara
taraf  devletlerden birinin  baglayiciik  vermis olmasi  kosulunu
aramaktadirlar®.

VI.V.MILLI HUKUK DISI KURALLARA GORE
VERILMIS HAKEM KARARLARININ HUKUKI
TEMELLERINE YAPILAN ELESTIRILERIN
DEGERLENDIRILMESI

A. Genel Olarak

Milli olmayan kurallara gére verilmis hakem kararlannin hukuki
temellerine yapilan elestirilere iligkin sorunu, ikili bir ayirim gercevesinde
yapabiliriz:

Eger, milletlerarasi bir tahkim kurumunun tahkim kurallarina tabi olarak
yapilan bir tahkim sdz konusu ise, zaten bu tiir tahkimde milli tahkim yeri
yoktur. Buradaki denetleme ya kurum tarafindan, ya da tenfiz dlkesinin
yetkili makamlar: tarafindan yapilacakur.

38 AKINCI, sh.70-71.

39 KURU, B.:(Tartismalar) Yabanc: Hakem Kararlanmin Tirkiye'de Tamnmasi ve
Tenfizi, Bildiriler- Tartismalar, 11. Tahkim Haftasi, Ankara 1984, sh.217.

40 AKINCI, 5h.71-72,
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Eger tahkim, tahkim yeri olarak belirli bir Gilkenin hukuk diizenine tabi
kilinmug ise, hakem kararinin denetimi hem tahkim yeri {itkesi, hem de tenfiz
yeri llkesi tarafindan, belirli Glgiller igerisinde ve ozellikle bu konudaki
milletlerarasi diizenlemelere uygun olarak yapilabilecektir.

Milletleraras: ticari hakem kararlarinin tenfizi bakimindan en &nemli
diizenleme, 1958 tarihli New York Sozlesmesidir. New York S6zlesmesi'nin
V.maddesi, hangi hallerde hakem kararlanmin tenfizi talebinin
reddedilebilecegini, simrh olarak saymistir. Bu madde, tenfiz yeri iilkesi
mahkemesine, hakem kararmin reddi konusunda bir zorunluluk yiiklemeyip,
ancak V. maddede sayilan nedenlerden dolayr hakem kararlarim
reddedebilme konusunda hakime bir inisiyatif tammaktadir. Yani, hakimin
ilgili sebepler dogrultusunda mutlak olarak tenfiz talebini reddetmesi
zorunlulugu yoktur*', Bu gergevede, hakem karari iptal edilmis olsa dahi, sdz
konusu kararin tenfizi New York Sozlesmesi'nin ilgili maddesi hiikmiine
aykiri olmayacaktir*,

Milletlerarasi ticari tahkimin hukuki rejiminin, milli hukuklar disa
kaynaklara tabi tutulmasi gdriigiiniin kabulii halinde; aleyhine karar verilmis
olan tarafin, ilgili kararm tenfizini engellemek veya geciktirmek igin, New
York Sozlegsmesi'nin V.maddesindeki, tahkim yeri iilkesi mahkemelerinin
hakem karan lizerindeki denetim yetkisini istismar edebilmesi olasiliginin da
dniine gegilmis olunacaktir®,

Milli hukuklar digi verilmis hakem kararlarimin, tahkim yeri iilkesi
mahkemelerince denetlenmesi tartigthrken, bu tiir kararlann tenfiz yeri
lilkesinin mahkemelerince denetiminin yapilmas:1 kagimilmazdir. Kaldi ki,
kurumsal tahkim séz konusu ise, bu kurum tarafindan da bir sekilde denetim
yapiimasi kaginilmazdir. Dolayisiyla, milli hukuklar disi  kurallarin
uygulanmas: ile verilmis olan milletlerarasi ticari hakem kararlannin,
tamamen mahkeme denetimi diginda kaldig: yolundaki anlayislar dogru
degildir. Ayrica, hakem Kkararina itiraz etmek isteyen tarafin karara bu
agamada itiraz etmesi de miimkindiir*.

Bundan bagka, tahkim yeri lilkesi mahkemelerinin ve tenfiz istenen iilke
mahkemelerinin, milletlerarasi ticari hakem kararlanini, milletlerarasi kamu

41 AKINCI, sh.72
42 Aynntli bidsi icin bkz., AKINCI, sh.73, dn.245.
43 AKINCI, sh73."

44 SANLI, Tahkim Yerinden Ayrilma, sh.178.
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diizenine uygunluk agisindan denetleyebileceklerinin kabul edilmesi, bu
konudaki muhtemel istismarlanin Oniine gegilmesini saglayacaktir. New
York Sozlesmesi'nin V.maddesinin 2(b) bendinde, kamu diizenine aykinlik
tenfiz engeli olarak diizenlenmistir. Bu noktada hakem karan ikili
kontrolden gececektir. Tahkim yeri iilkesi hukukuna gore kamu diizeninden
dolay: iptal edilmeyen hakem karan, tenfiz {ilkesine goére kamu diizenine
aykirilik teskil ediyorsa, bu defa tenfiz edilmeyecektir®.

Karar1 vermis bulunan hakem veya hakemlerin bagimsizhgma iligkin
stipheler, hakem kararinin hakemlerin bagimliltklaninmin etki ve belirtilerini
tagimas: halinde, kamu diizeninin miidahalesi séz konusu olabilecektir,
Ayrica, hakemlerin milletlerarasi ticari tahkime uygulayacaklari milli
olmayan kurallar konusunda keyfi davranmalan hali de, kamu diizeninin
miidahalesi ile karstlagacaktir*®.

Milletleraras: kamu diizenine aykirilik methumu, bazi milli hukuklarda
da tenfiz engeli olarak ayrica diizenlenmistir. Omegin, Fransiz Hukukunda
1981 tarihinde gikanlan bir yasa ile, milletleraras: kamu diizenine aykinhk
kavraminin  tenfiz engeli olarak diizenlendigini gorilyoruz. Zaten,
milletleraras: kamu diizeni kavrami, milletleraras ticari tahkimin geligimi ve
bu tip tahkim tiiriinlin nitelifi icabi, ona bagh olarak gelistirilmis bir
kavrfl?mdlr ve temel hukuk kurallariyla, adalet Glgiilerine aykirihig ifade
eder”’.

B. Milletlerarasi Ticari Hakem Kararlarimin Denetimi

Milli olmayan kurallara gdre verilmis olan hakem kararlarinda, 6nemli
itirazlardan biri de, hakemlerin yetkilerini kdtiiye kullanmalan durumunda,
bunun ne sekilde denetlenecegi yolundadir, Bu tiir tahkimde hakem kararinin
denetlenmesi gérevi, tenfiz yeri iilkesinin mahkemesine birakilmahdir, Zira,
pratik olarak, mahkemelerin hakem kararmi denetlemeleri geregi, daha ¢ok
tenfiz asamasinda ortaya ¢ikmaktadir®. Nitekim, gerek bu alandaki
milletleraras: sozlegsmeler, gerekse milli hukuklardaki diizenlemeler, tenfiz

45 OZTEKIN, G.: 1958 Tarihli New York Sézlesmesinde Hakem Kararlan - V()E
Maddesi, Basilmarms Tez, Istanbul 1993, sh.166 vd.

46 NOMER, E.: "Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizinde Hakem Mahkemesinin
Bagimsizhigi", MHB, Y 4, 8.1, 1984,

47 OZTEKIN, sh.168.
48 AKINCI, sh.75-76.
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yeri iilkesi mahkemelerinin, hakem kararlarinin hajz olmas: gereken asgari
hakkaniyet standardimi denetlemesine izin veren hikiimler icermektedir.
Omegin, New York Sozlesmesinin V(1) ve (2)(2) maddeleri, tenfiz yeri
iilkesi mahkemelerine, ilgili hakem karanm denetleme olanagm
tanimaktadirlar®,

Bu konudaki bir diger itiraz, New York Sozlesmesinin V(1)(e)
maddesine gore™, tahkim yeri ililkesi mahkemelerinin hakem karan
lizerindeki denenm yetkisinin daima var oldugu yolundadir. Oncelikle, bu
maddenin tenfiz yeri iilkesi mahkemesine, tahkim yeri iilkesi mahkemesinin
iptal etmis oldugu karan reddetme konusunda bir zorunluluk getirmedigini
belirtmek gerekmektedir. Ozellikle, cografi olarak tahkim yeri olmamn
disinda, hakem karan ile tahkim yeri tilkesi hukuku arasinda bir baglantimn
olmadigy durumlarda, tahkim yeri ilkesi mahkemelerinin hakem kararini
iptal etme yetkilerinin de olmamasi gerekir. Herhangi bir sekilde bdyle bir
iptal karari verilmig dahi olsa, bdyle bir karar, tenﬁz istenen lilke
mahkemesinin tenfize iligkin yetkisini kisitlamamalidir®,

Tahkim yeri iilkesi mahkemelerinin tahkim iizerindeki denetimlerinden
vazgegilmesi olgusu, klasik goriige taraf olan bazi yazarlann iddia ettigi gibi,
bu tir hakem kararlarint bagibos hale getirmeyecektir. Ozellikle devletin
taraflardan birini olugturdugu uyusmazliklarda, devletin kendi aleyhine
verilmis olan bir hakem kararini, kendi iilkesinin mahkemesine iptal
ettirtmesi mimkindiir. Qysa, milletleraras: ticari tahkimin milli hukuklar
disi kurallara gére yapilmasim savunan goriige gore, tahkim yeri iilkesi
tarafindan iptal edilmis bulunan bu kararm, Omegin ilgili devletin
malvarligimn bulundufu bir diger devlette tenfiz edilebilmesi miimkiin
olacaktir™. Zaten, sbz konusu hakem karan tenfiz yeri iilkesi
mahkemelerinin de denetimi ile tenfiz edilecektir ki, bu durum muhakemede
taraflarin egitligi ile adalet anlayisina da uygundur.

49 New York Sézlesmesinin bu maddeleri igin bkz., Sempozyum, sh.121; KORAL,
Yabanc) Hakem Kararlarmin erast, sh.44 vd.

50 New York Sszlesmesinin V(1){(e) maddesi, hakem kararlarimin tahkim yeri iilkes
tarafindan iptal edilmesi durumunda, tenfiz yeri iilkesinin, s6z konusu karann tenfizi
talebini reddedebilccei hitkmiinil igermektedir.

51 AKINCI, sh.76.
52 AKINCI, sh.77.



YAVUZ KAPLAN 325

Konuyla ilgili bir bagka itiraz da, tahkim yeri {ilkesi mahkemelerinin
karart denetleme yetkilerinin kisitlanmasi halinde, kaybeden tarafin, tenfiz
istenen her iilkede kararin gecerliligine itiraz etmek zorunda kalacag1
hususundadir. Oysa, tenfiz yeri iilkesinin hakem kararlan iizerindeki denetim
yetkisi, hakem kararlarmin milli olmayan kurallara tabi tutulmasi olgusuyla
ortaya ¢ikmug bir durum degildir. Hemen her iilke kendi i¢ mevzuatinda ve
milletleraras1  sdzlesmeler geregihakem kararlarm tenfiz yeri iilkesi
mahkemelerinin denetimine tabi tutmaktadir™.

Omegin, MOHUK 45.madde, saydigi nedenlerden birinin varhg:
halinde, tenfiz yeri mahkemesinin hakem  karariin  tenfizini
reddedebilecegini hilkkme baglamigtir. New York Sézlesmesinin V(1} ve
(2).maddelerinde de benzeri hiikiimler yer almaktadir.

C. Milletleraras) Ticari Tahkimde Taninacak Serbestinin
Smin

Tahkim yeri mahkemelerinin milletleraras: ticari tahkim kararlan ile
ilgili denetim yetkilermin tamamen kaldirilmas: halinde, gegersiz bir hakem
karart sonucu kaybeden tarafin, ilgili hakem kararinin gegersizligini her
iilkede ispat etmek zorunda kalacafi beyan edilerek, bu serbestinin
sinirlandinlmast gerektigi yolunda gdriisler beyan edilmistir. Bu yaklasim,
milletleraras: ticaret hukuku acisindan, temel hakkaniyet kurallanna aykirilik
teskil eden sebeplere dayandifinda haklilik kazanmaktadir. Bu nedenle,
tahkim yeri Gilkesi mahkemelerinin milletleraras: hakem kararlarni kendi i¢
hukuklarina uygunluklari bakimindan degil, milletlerarass ticaretin kamu
diizeni olarak adlandirilan ve milletlerarast ticaret hayatinda benimsenmis
temel hakkaniyet kurallarina ve evrensel adalet dlgiilerine  uyguniuk
acisindan denetlemesi uygun olacaktir™. Pratik anlamda milletlerarasi kamu
diizeni, yine de her iilkenin temel milli degerlerine gore anlam ve igerik
kazanan bir kavramdir. Burada énemli olan, hakem kararinn, tahkim veya
tenfiz yeri iilkesinin temel degerleriyle ¢atigmamasina dikkat edilmesidir.

Milli mahkemelerin boyle bir denetimi yapmasi, gifte tenfiz dedigimiz,
hakem kararinin verildigi tilke mahkemesi tarafindan, hakem kararimin tasdik
edildigi sistemlerde s6z konusu olabilecegi gibi, tahkimin sonuglarim

53 AKINCI, sh.77.

54 BERGER, K.P. Internationale Wirtschaftsschiedsgerichtsbarkeit, Berlin 1992,
sh.252; LEW, 5h.59; OZTEKIN, sh.168; SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.49, 404
vd.
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doguracag: tenfiz yeri iilkesi mahkemelerinin bu denetimi yapmast seklinde
de olabilir. Buradaki 6nemli olan nokta, birinci halde, hakem kararinin reddi
sz konusu olabilecek iken, ikinci halde, yalnizca hakem karannn tenfizi
talebinin reddedilebilecek olmasidur.

Bu sckilde, milletleraras: ticari tahkim, milli hukuklarin milletlerarasi
ticaret ile bagdasmayan gereksiz kisitlamalarindan kurtarilacag gibi, milli
hukuklar dist kurallarin uygulanmasimin  kaybeden tarafi zor duruma
diigiirmesi de  6nlenmis olacaktir. Boylece, tahkim yeri iilkesi
mahkemelerinin milletleraras: ticari nitelikli bir hakem kararim iptal etmeleri
halinde, bu iptalin milletlerarasi ticaretin gerekleri ile bagdagip
bagdagmadigina bakilacak ve bagdagmadifimin belirlenmesi halinde, tenfiz
yeri iilkesi mahkemeleri, milletleraras1 ticaretin kamu diizenine aykiri
olmayan bu hakem kararini tenfiz edebilecektir™.

Nitekim, 1961 tarihli Ticari Tahkime [liskin Avrupa S&zlesmesi'nin
IX.maddesinde, tenfiz yeri iilkesinin her iptal kararim dikkate almak zorunda
olmayacagt 8ngdriilmils ve tahkim yeri iilkesinin hakem kararint iptal
edebilecegi durumiar, sinirlayici olarak belictilmistir®.

Tiirkiye, 1961 tarihli Avrupa Sozlesmesini onaylayarak, tahkim yeri
filkesi mahkemelerinin milletleraras1 ticari hakem kararlari {izerindeki
etkisini simirlayan bu diigiince tarzini benimsedigini gdstermistir. Bunun da
Gtesinde bazi milli hukuk sistemleri, tahkim yeri mahkemelerinin
milletleraras:  ticari tahkime miidahalesini engelleyen yeni yasal
diizenlemeler kabul etmiglerdir. Belgika 1985 yilinda yaptig1 bir yasal
diizenleme ile taraflardan higbirinin kendi vatandasi olmamas: halinde,
mahkemelerinin hakem kararim iptal etme yetkisini kaldirmstir, Isvigre ise,
ayni konuda ve aymi sartlarla, taraflara iptal yetkisini bertaraf eden bir
sozlesme yapabilme izni vermistir .

Bu gelismeler ¢ergevesinde, milletleraras: ticari hakem kararlaninin milli
hukuk sistemlerinin etkisinden kurtarilmasimin, bu tiir hakem kararlannin
yarg: denetimi disinda birakilmasi anlamuna gelmedigini tekrar vurgulamak
istiyorum. Buna bagl olarak, tahkim yeri {lkesi mahkemelerinin
milletleraras: ticari hakem kararlar tizerindeki denetim yetkisi, bu kararlarin
milletlerarasi kamu diizenine aykinhiginin denetimi ile sinirh olmalidir.

35 BERGER, sh.253 vd.
56 AKINCI, sh.79.
57 AKINCI, 5h.79.
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Herhangi bir milli hukuk sistemine bagimli olmaksizin verilmis olan
hakem kararlarini, milletleraras1 hukukun bir pargas: olarak kabul etmek ve
bu kurum ile milli hukuklar ve milletleraras1 sozlegmeler arasinda gerekli
uyumu saglamaya galigmak, zaten bu konuda giderek gelismekte olan liberal
egilimlere de uygun olacaktir™.

VIL. MiLLI HUKUK DISI KURALLARIN
UYGULANMASINA DAYANAK OLABILECEK
DUZENLEMELER

A. Genel Olarak

Milletlerarasi ticari tahkimin kapsam ve amaci, hakemler tarafindan milli
hukuklar dist, yani milletleraras: karakterli kurallarin tercih edilmesini hakh
kilmaktadir, Zira dogal olarak, milletleraras: ticarette taraflar, daima karsi
tarafin hukuk sisteminin kendi aleyhine hitkiimier tagidifi kanisim
tagimaktadirlar. Bu durumda uyusmazhig inceleyen hakemlerin, taraflardan
birinin mensup oldugu iilkenin kanunlar ihtilafi kurallarim uygulamalan
halinde, diger taraf, hakemlerin objektif davranmadiklan: giiphesini ister
istemez zihninde tagtyacakti. Bu nedenle, milletlerarasi ticar
uyusmazhklara bakan hakemlerin, milletleraras: karakterli bir kanunlar
ihtilafi kural veya sisteminden hareket ederek, uyugmazhiga uygulanacak
maddi hukuku belirlemeleri isabetli olacaktir™. |

Giiniimiize gelinceye kadar, bircok degisik sistemleri benimsemis
devietlerin biraraya geldigi, milletleraras1 karakterli ticari iligkileri
diizenlemek amaciyla, sayisiz sozlesmeler, yeknesak kanun ve tasarilar
gelistirilmeye ¢aligiimistir. Kugkusuz bu sézlesmelerin kapsaminda yer alan
diizenlemeler, sosyal, hukuki ve ekonomik diizenleri bakimindan birbirinden
farklihk gdsteren iilkelerin, konuya iliskin ortak ¢bzim iradesini
yansitmaktadir. Yani, bu diizenlemelerde yer alan gozim gekilleri,
hakemlerin milletleraras1 ticari tahkime iligkin bir uyugmazhifin esasim
¢oziime baglarken kullanacaklan ¢dziim bigimleridir. Milletleraras: ticari
tahkim Kkonusundaki uyusmazliklara, hakemlerce, taraf devletlerin milli

58 AKINCI, sh.80.
59 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk. sh.252.



328 A.U. ERZINCAN HUKUK FAKULTESI DERGISI Cilt: 111 Say1: 1

hukuklardan bagimsiz olarak belirlemis olduklar kurallarni uygulamalan,
amaca uygun olacaktir™.

B. Milli Hukuk Sistemlerine Tabi Olmaksizin Verilen
Kararlara iliskin Diizenlemeler ve Milletleraras:
Sozlesmeler

Mal ve hizmetlerin uluslararasi akigi, taraflar arasindaki anlagmalara
dayanmaktadir, Bu tiir anlasmalar da taraflarin bu anlasma sartlannin icra
olunacagina iligkin birbirlerine olan givenine dayanir. Milletleraras:
iliskilerden dogan uyusmazhklarda, adli yargi makamlarna bagvuruda sz
konusu olabilecek giigliiklere kargilik, tahkim sozlesmesi, taraflarca lizerinde
mutabik kalinan 6zel bir usule gére ihtilafin ¢dziilmesini miimkiin kilan bir
vastta olmaktadir®'.

Milletleraras1 ihtilaflanin  ¢esitliligi goézbniine ahndifinda, tahkim
miiessesesinin bu ihtilaflara uygun olma Ozellifini fazlasiyla tasidifim
gormekteyiz. Tahkim, ihtilaflarin herbirinde taraflarin tabiiyetlerini, ihtilafin
konusunu, tahkim yerinin tayinini, hukuk kurallarmi ve kullamlacak dili
degerlendirmeye zemin hazirlar. Her ihtilafa uygun bir hakem mahkemesi
teskil edilebilir. Onun tesekkiil tarzi, tecribe ve bilgileri ile calisma
kolaylif, ihtilaflanin gesitliligine uyum saglayamayan daimi bir yarg
miessesest olan adli mahkemelere karsilik, hakem mahkemelerinin bariz
istinliikleridir. Bu 6zelliklerinden dolay1 tahkim miiessesesini, milletlerarast
ticari uyugmazliklari ¢ézmenin en elverisli yolu olarak gorebiliriz®.

Biitiin bu nedenlerden dolayi, milletleraras: ticari tahkim uygulamasinda,
bu kurumun milli hukuklardan soyutlanmasi ve bu alanda milletlerarasi ticari
teamiillere ve siizlesmelere uygun olarak, milli hukuk sistemleri digindaki
kurallarin  gegerlilik  kazanmasi konusunda gelismeler mevcuttur.
Uygulamada ortaya ¢ikan bu gelismeler karsisinda, ¢esitli milletleraras
ticari tahkim kurumlan, uyguladiklan kurallarda degisiklik yaparak, soz
konusu geligmelere uyum saglamaya cahsmaktadirlar®.

60 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk. sh.252.

61 ELVERDM, 1.: TOBB Tahkim Rehberi, Ankara 1990, sh,3-4,
62 ELVERDA, sh.4,

63 AKINCI, sh.81; ELVERDI, sh4.
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1. MTO Tahkim Kurallanyla Yapitan Diizenlemeler

Milletleraras: ticari ihtilaflarin ¢oziilmesi konusunda &nemli bir role
sahip olan ve merkezi Fransa'min Paris sehrinde bulunan Milletleraras:
Ticaret Odasi, 1988 Ocak ayinda, MTO Tahkim Kurallarinda yaptif bir
degisiklikle, milli hukuk kurallarimn milletleraras: ticari tahkim izerindeki
baglayicihfini en aza indirmeye galismugtir. Degisiklikten sonraki MTO
Tahkim Kurallari'nin 1 1.maddesi soyle bir ifadeye kavusmustur™:;

"Tahkim usuliine uygulanacak kurallar, bu Tiiziikte gdsterilmistir. Bu
tiiziikte hiikiim bulunmayan hallerde; taraflar anlasamadiklar takdirde,
hakem, tahkime uygulanabilecek bir i¢ hukuk usul hitkmiini kaynak
gistererek veya gdstermeyerek, uygulanacak usul kurallanm karara
baglar”.

Bu hiikiimden de anlagilacag iizere, MTO Tahkim Kurallari, hem milli
hukuklar dis1 kurallarin uygulanmasina izin vermekte, hem de tahkim
usuliine uygulanacak hiikiimlerde ortaya ¢ikacak bosluklarin, mutlaka
tahkim yeri iilkesi milli hukukunca degil, bizzat hakemlerin inisiyatifine
gbre doldurulmasin: 6ngérmektedir.

MTO Tahkim Kurallari'min 12. maddesinde ise, taraflarin yargilamanin
cereyan edecegi yer iizerinde anlagmis olmamalari halinde, bu yerin hakem
mahkemesi tarafindan belirlenecegi hitkkmiine yer verilmigtir.

Diger tahkim kurumlarnin birgogunda da, milli hukuklardan soyutlanma
konusu agik¢a yer almamakla beraber, bu alanda taraflara ve hakemiere gok
genis bir irade serbestisi taninmaktadir®,

Taraflar dilerlerse, irade serbestisi do3rultusunda, uyusmazliga
uygulanacak hukuku belirleyebileceklerdir. Taraflar bu konuda agik veya
zimni iradelerini kullanarak, tahkim sdzlesmesini ve tahkime uygulanacak
hukuku, milli hukuklar digi veya baska bir iilke kanununa tabi tutmak

istemiglerse, buna uymamak igin hig bir sebep yoktur®.

Boylece, milletlerarast  ticari  tahkimin  milli  hukuklardan
soyutlanmasinim, milletlerarast ticaretin bir gereksinimi olarak ortaya

64 Halbuki degigiklikten énceki 1955 MTO kurallarinn 11.maddesi, tiiziikte hitkiim
bulunmamas! ve taraflarin bu konuda anlagmamig olmalan halinde, tahkim yeri tlkesi
hukukunun uygulanacagim dngérmekteydi.

65 Bu konudaki 8rnek hikimler igin bkz,, AKINCI, sh.82 vd.

66 YURTSEVEN, Y.: Milletleraras1 Hakemlikte Uyusmazlifin Esasina Tatbik Edilecek
Klasik Hukuk Kaidesi, Basitmams Tez, Istanbul 1986, sh.40.
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ciktifani gbrmis bulunuyoruz, Ayni gereksinim, milletlerarasi sdzlesmeler
bakimindan da kendisini gdstermis ve bu sozlesmelerde de konu ile ilgili
hiikiimlere yer verilmigtir.

2. 1958 Tarihli New York Sozlesmesindeki
Diizenlemeler

Dogrudan milletleraras ticari tahkimle ilgili, 1923 tarihli Tahkim Sartina
Iligkin Protokel ve 1927 tarihli Yabanc: Hakem Kararlarinin icras:
Hakkindaki Cenevre Anlagmasi, ihtilafin esasina uygulanacak hukukun
belirlenmesine iliskin bir kanunlar ihtilafi kurali éngérmemistir®. 1923
Cenevre Protokoliiniin 2(1).maddesi, tahkim usuliine, taraflann se¢mis
oldugu veya tahkim yeri iilkesi hukukunun uygulanacagin; 1927 Cenevre
Sozlesmesi'nin 1(2).maddesi ise, tahkim usuliine, taraflarin kararlastirdifa ve
tahkim yeri iilkesi hukuku ile uyum igerisinde olan usul kurallarinin
uygulanacagmi beyan etmektedir®.

1958 tarihli New York Sozlesmesi'nin, Sézlesme'nin uygulama alanim
belirleyen 1/1.maddesi ise, S6zlesme'nin, tanima ve tenfiz istenen devletten
baska bir devlet i{ilkesinde verilen hakem kararlarimin taminmast ve tenfizinde
uygulanacagim beyan ettikten sonra; Sozlesme'nin aym zamanda, taninma
ve tenfiz istenen devlette milli sayillmayan hakem kararlan hakkinda da
uygulanacafini beyan etmigtir. Ayrica, Sozlesme'nin V(1)(d) ve (e)
maddelerinde, tahkim usuliine uygulanacak kurallarin taraflarca
belirlenebilecei beyan edilmigtir®.

Bu durumda, New York S6zlesmesi'nin sistemini su sekilde dzetlemek
mimkiindiir.  Sdzlegme, vabanci  hakem  kararimn  milliyetini
dizenlememigtir; fakat, karann verildigi iilke ile hakem karan arasinda bir
baglantinin olup olmadifina dikkat ¢ekmektedir. Bu baglantinin varhg
konusunda, oncelikle taraf iradelerine bakmak gerekecektir. Tahkime
uygulanacak hukuka iligkin béyle bir irade beyaninin olmamasi halinde,

67 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.252-253.

63 ANSAY,T.: "Yabanct Hakem Kararlannin Taninmasi ve Tenfizine Hiskin New York
Antlagmasi ve Yeni Tirk Devletler Ozel Hukuku Kanunu”, Yabanci Hakem
Kararlanmmn Tiirkiye'de Tantnmasi ve Tenfizi, Bildiriler-Tartigmalar, 1{. Tahkim Haftas,
Ankara 1984, sh.124; TEKINALP, G., "Yabanci Hakem Kararlarmin Milletleraran
Sozlegmelerde Tamnmasi ve Tenfizi”, Tahkim IV. Ticaret ve Banka Hukuku Haftas,
Ankara 1965, sh.550 vd.

69 ELVERDI, sh.5; Sempozyum, sh.117; ANSAY, sh.132.
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hakemler kendiliklerinden belli bir iilkenin usul  hiikiimlerini
uygulayabilirler™.

3. 1961 Tarihli Avrupa (Cenevre) Sozlesmesindeki
Diizenlemeler

Milletleraras1 ticari uyusmazhklanin esasma uygulanacak hukukun
belirlenmesine iligkin olarak, ilk defa 1961 tarihli Avrupa Milletleraras
Ticari Tahkim Sozlesmesi bir hiikiim getirmis ve bu hiikiim, bu tarihten
sonra ¢ikarilan pek ¢ok milletlerarasi belgeye rehber olmustur. Modern
milletleraras: ticari tahkim uygulamasinda, milli olmayan kanunlar ihtilafi
kural veya sistemlerinin gelismesinde, bu Sozlesme'nin VII. maddesinin
yorumlanmasinin da ¢ok biiyiik katkis: olmugtur’'.

Gergekten, 1961 tarihli Avrupa Sézlesmesi'nin VII(1).maddesine gore,
uyusmazligin taraflari, hakemlerin ihtilafin esasina uygulayacaklari hukuku
se¢mekte serbesttirler, Taraflarin uygulanacak hukuku secmemis olmalan
halinde ise; hakemler, uyugmazhigin tiiriine gére uygun gorecekleri kanunlar
thtilafi kuralinin gosterdigi hukuku uwygulayacaklardir. Her iki halde de
hakemler, sézlesme hiikiimlerini ve ticari adetleri dikkate alacaklardir.

Goriildigi gibi, Sozlegmenin bu hiikmii, dncelikle taraflari hukuk secimi
konusunda serbest brrakimgtir. Bu hiikmiin ikinci ctimlesinde ongoriilmiis
olan, milletleraras: ticaret hakemlerinin, ihtilafin tiiri bakimindan uygun
olacak kanunlar ihtilafi kuralim belirlemede, hangi baglama noktalarini esas
alacaklan hususu ise, agikhifa kavusturulmamstir. Bu hiikiimden anlagilan,
hakemlerin uygulanacak hukuk kurallarinin segimini yapmakta serbest
olduklari y6niindedir. Gergekten de, herhangi bir devletin yarg: diizenine
direkt olarak baghliklari s6z konusu olmayan milletlerarasi ticaret
hakemlerinin, su veya bu ilkenin kanunlar ihtilafi sistemini uygulamak
zorunda olduklarim séylemek gergeklere uygun olmayacaktir™.

Ancak, hakemlerce §u veya bu baglama noktasindan hareketle tesbit
edilen kanunlar ihtilafi kurah, ihtilafin tiiriine ne kadar uygun diiserse
diigsiin, bu, tercih edilen kuralin gosterecegi maddi hukukun da, esas
thtilafin  tiirii ve mahiyetine uygun diisecegi anlamma gelmez. Oysa,
Sozlesme'nin VILmaddesinin amaci, uyusmazhgmn tirii ve mahiyetine en
uygun olan kanunlar ihtilafi kural veya sistemine ulasmak degil, esas

70 SCHWAB: Schiedsgerichtsbarkeit, Kommentar, Miinchen 1979, sh.387.
71 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.253,
72 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.255; YURTSEVEN, sh.43 vd,
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sorunun ¢oziimiinde en uygun maddi hukuk normlarmm uygulanmasini
saglamaktir. Bu nedenle milletlerarasi bir uyusmazhgin ¢dziimii ile kars:
karsiya kalan hakemlerin, milletlerarasi veya en azindan milli olmayan
kanunlar ihtilafi kurailarina bagianmalan uygun olacaktir. Ancak, dava
konusu uyugmazligin mahiyetine uygun bir milletieraras: karakterli kanunlar
ihtilafi kural secilirken; daima bu kuralin, taraflarin tahkime gitmelerindeki
temel amag ve beklentilerini, taraflar arasindaki sézlesme hilkiimlerini ve
milletleraras: ticari adetleri etkin ve gegerli kilan bir kanunlar ihtilafi kurah
olup olmadigina dikkat edilmesi gerekmektedir. Taraflarin tahkime
gitmelerindeki amaglarini ve milletleraras: ticari iligkiden beklentilerini bosa
¢ikaracak bir maddi hukukun uygulanmasina yol agan kanunlar ihtilafi kural
veya sistemi, uyusmazlifin mahiyetine uygun telakki edilemez. Nitekim,
1981 tarihli Fransiz Milletleraras1 Ticari Tahkim Xararnamesi'nin
1496.maddesi, bu bakimdan duyulan bir endigenin sonucu olarak,
uyusmazhigin mahiyetine uygun maddi normlarin mevcudiyeti halinde,
hakemlerin bunlani herhangi bir kanunlar ihtilafi kural veya sisteminden
gecmeksizin, dogrudan uyusmazliin esasina uygulayabilmeleri olanagim

tammlstlrﬁ.

Gergekten, genellikle milletlerarast  ticaret hakemleri tecriibeli
hukukeulardan olusmaktadir. Onceden diizenlenmig sabit kanunlar ihtilafi
kurallary, bu hakemlerin, milletlerarast ticari tahkimin konusuna ve
mahiyetine uygun diigen milletlerarast ticari teamiilleri ve kurallan
uygulamalarina engel olur™. Iste biitiin bu gibi nedenlerden dolay1, Avrupa
Sozlesmesi, her olay i¢gin gegerli, sabit bir kanunlar ihtilafi kurah
ongdrmekten kaginmigtir. Kugkusuz Sozlesme'nin bu  diizenlemesinde,
milletleraras: platformda, diinya hukukgularimin iizerinde miigterek olarak
anlasabilecekleri kanunlar ihtilafi kurallarinin olmamasi da Onemli etken
olmugtur™.

4, 1965 Tarihli Washington (Diinya Bankasi)
Sizlesmesindeki Diizenlemeler

Milletlerarast ticari uyugmazliklarda, taraflarin esasa uygulanacak

hukuku belirli bir milli hukuk sistemine tabi tutmak zorunda olmadiklari

hususu, 1965 tarihli Washington (Diinya Bankasi) Sozlesmesi'nin

73 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.256-257.
74 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.258.
75 LEW, sh.298.
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42(1).maddesinde ifade edilmis bulunmaktadir. Bu hiikim geregi, hakemler,
uyugmazligi, taraflarin kararlastirmis oldugu kurallara gére ¢dzeceklerdir.
Bu hiikiimden anlagilan, taraflara taninan bu segim hakkinin, milli hukuklar
digt kurallarmn se¢imini de kapsadign yolundadir™.

Ancak, Washington Sdzlesmesi'nde, taraflardan birini  devletin
olugturdufu uyusmazlhiklarda, taraf devletin hukukunun uygulanacaf
yoniindeki klasik anlayis korunmustur. Bu Soézlesmenin dizenlemeyi
amacladify yatirim ihtilaflarina konu teskil eden milletleraras: akitler,
geneliikle taraf devletin bagimsizhgi, milli kalkinmasi, yer alti ve iistii
zenginlikleri ile yakindan ilgili oldugu igin, taraflarca bir hukuk segiminin
yapilmamig olmasi halinde, kamu menfaatleri miilahazasiyla, taraf devlet
hukukunun akde uygulanmas1 6ngdriilmiigtiir’.

5. UNCITRAL Tahkim Kurallarindaki Diizenlemeler

Birlesmig  Milletler, Milletlerarasi Ticaret Hukuku Komisyonu
(UNCITRAL) tarafindan hazirlanarak, 15 Aralik 1976 tarih ve 31/98 sayil
Genel Kurul karar ile kabul edilmis olan UNCITRAL Model Kanunu'nun
33.maddesi, ihtilafin esasina uygulanacak yetkili hukuk ile ilgili olarak,
oncelikle taraflarin irade muhtariyetine yer verdikten sonra, taraflarin
uygulanacak hukuku belirlememis olmalari halinde, tahkim mahkemesince
yetkili sayilan kanunlar ihtilafi kurallarinin uygulanmasi sonucu belirlenecek
hukukun, ihtilafa uygulanacag: hiikkmiine yer vermistir’®.

Aym Kanun'un 19.maddesi ise, usule uygulanacak kurallara iliskin
olarak, milli hukuk sistemlerine yollamada bulunmadan konuyu
diizenlemektedir. Buna gire; taraflar, s6z konusu Kanun'un kurallarina
uygun olarak, hakemlerin tahkimin idaresinde uygulayacaklan usuli
segmekte serbesttirler. Béyle bir se¢imin yapilmamis olmasi halinde ise, bu
Kanun'un kurallarna uygun olarak, tahkim mahkemesinin, tahkimi, uygun
gordiigii sekilde idare edebilecegi ifade edilmistir,

UNCITRAL Model Kanunu, ancak belirli durumlarda mahkemelerin
milletlerarasi ticari tahkime miidahalede bulunabilece@ini dngérmektedir. Bu
haller; taraflarin ehliyetsizligi, tahkim sOzlesmesinin gecersiz olmasi,
tebligatin usule uygun olarak yapilmamis bulunmasi ve hakemlerin tahkim

76 AKINCI, sh.84.
77 SANLI, Esasa Uygulanacak Hukuk, sh.284,
78 BERGER, sh.V vd.
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sozlesmesinde kendilerine verilmis olan yetkiyi asarak karar vermig
olmalaridir”.

VIII. SONUC

Seminer ddevimizde, milletleraras) ticari tahkim uygulamasinda gittikce
kendisine daha fazla uygulama alan: bulan ve uyusmazliin taraflarinca daha
cok tercih edilen, milli olmayan kurallar; ortaya gikis nedenleri, hukuki
niteligi, milletleraras: ticari tahkime getirmis oldugu yenilikler, bu tiir
kararlarin tenfiz edilebilme olasihinin olup olmadigl, bu konudaki
milletlerarast diizenlemeler ve sézlegsmelerce getirilmis bulunan hiikiimler
bakimindan incelemis bulunuyoruz.

Milletleraras: ticari tahkime, milli olmayan veya milli hukuklar disi
kurallarin uygulanmas ve buna iliskin olarak getirilmis bulunan elestirilerin
cevaplandirilmast teorik olarak mimk{indiir. Ancak, milletieraras: ticari
tahkim ile milli hukuk sistemleri arasindaki iligkinin azaltilmasi1 ve hatta
kaldirlmasimin  miimkiin olmasina ragmen, giiniimiizde, bu tiir hakem
kararlannmin  hukuki temellering yapilan itirazlann tamamen bertaraf
edildigini sdyleyebilme olanagi yoktur. Her ne kadar, sdz konusu itirazlan
teortk olarak reddetmek miimkiin olsa da, &zellikle, tahkim yeri veya tenfiz
yert tilkesi hukukumuan, bu tiir hakem kararlarina olumsuz yaklagmasi
durumunda, hakem karanmn tenfiz edilememe olasiify sdz konusu
olabilecektir.

Bu nedenlerden dolayi, uygulamada, hakem kararmin hukuki rejimi
belirlenirken, bu durumun dikkate alinmasi ve ilgili hakem kararmn
karsilagabilecegi gii¢liiklerin, tenfiz yeri iilkesi hukukunun géz oniinde
bulundurulmas: suretiyle dnlenebilecegini belirtmistik. Zira, milletleraras
ticari nitelikli bir kararin, tenfizinin reddi istenirken, sz konusu karar ile
baglantisi olan hukuk sistemi, tenfiz yeri ilkesinin hukuk sistemidir. Bundan
dolay), gerek bu alandaki milletlerarasi sozlesmeler, gerekse milli
hukuklardaki diizenlemeler, tenfiz yeri iilkesi mahkemelerinin hakem
kararlannda  bulunmasi  gereken  asgari  hakkaniyet  standardin
denectlemelerine izin veren hikiimler igermektedirler. Buradan da
anlasilacag: iizere, milli olmayan hakem kararlarmin tamamen denetimden
uzak olduklan yoniindeki elestiriler dogru degildir. Dolayisiyla, tahkim yeri
iilkesi hukukuriun, milletleraras: ticari tahkim izerindeki klasik etkisinden
vazgegilmesi, bu tlir kararlan basibos duruma getirmeyecegi gibi, milli

79 AKINCI, sh.85.
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mahkemelerin milletlerarast tican tahkim {zerindeki denetim giiglerini
kotiiye kullanmalarmin da dniine gecilmesini saglayacaktir.

Giiniimiizde, milletleraras: ticari tahkim alamindaki en énemli bir gelisme
de, milli mahkemelerin ve milletlerarasi diizenlemelerle milletleraras:
stzlesmelerin, hakem kararlarmin taninma ve tenfizinde gosterdikleri liberal
yaklasimlar olmugtur, Milletlerarasi ticari hakem kararlarmin  milli
hukuklardan ayrilmas: gériisii, milletleraras: ticari uyusmazhgin taraflarn,
uyusmazhgin tam bir objektiflikle, hakkaniyete uygun ve tarafsiz olarak
¢oziime kavusturulduguna inandirmak ve bu tiir tahkimin milletlerarasi
ticaret hayatinin dinamizmine uygun olarak gelisimini saglamak amaciyla
savunulmaktadir. Bu nedenle, herhangi bir milli hukuk sistemine tabi
olmayan hakem kararlarina olumsuz bir bakis agistyla yaklasmak yerine, bu
tiit hakem kararlarimin da milletleraras: hukukun bir pargas: oldugunu kabul
ederek, bu kurumun, milletleraras: sézlesmeler ve milli hukuk sistemleriyle
celigkiye dismemesini saglamak, bu alandaki liberal egilimlere de uygun
olacaktir.
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