IKTISAT EGITIMIi VE PiYASA EKONOMISI®

Metin UCAR™

1980'li y1llarin sonlarindan itibaren, aslinda basarisizliklar: daha énceden
anlagilmi§ olan merkezden planlanan ekonomilere sahip sistemlerin siyasal
olarak da ¢6kiisii, piyasa ekonomisinin zaferi olarak ilan edildi. Bu zafer
havasti, tarihin bu 6nemli déniim noktasindan énce de piyasa ekonomisini
savunan iktisat¢ilar da dahil olmak iizere bu konularla ilgilenen bir gok
insana, 20. yiizyl boyunca piyasa ekonomilerinin de hem teorik hem de
pratik olarak “miidahale” tehdidiyle karsi karstya oldugu gercegini
unutturmus goriinliyor. Bugiin hald devam ettigini gozlemleyebildigimiz bu
tehdidin bir ¢ok nedeni olabilir. Fakat bu makale yalmzca, tehdidin
kaynaklanindan biri olduguna inanilan iktisat egitimi iizerinde duracakur.
Bagka bir ifadeyle, bu makalenin amac: iktisat egitiminin bir piyasa
ekonomisinin kurulusu ve isleyisi lizerinde olumsuz etkilere sahip oldugu
dnermesini tartigmaktir’.

Isi “iktisat”1 anlamak ve anlatmak olan tistelik bu isten para da kazanan
birinin, iktisat egitiminin giiniimiiziin hakim kavram: olan piyasa ekonomisi
uzerinde olumsuz etkilere sahip oldugunu iddia etmesini yadirgayanlar
olacagini tahmin ediyorum. Buna karsilik soylenebilecek sozlerden ilki, bu
durumun, iktisatgilar da dahil olmak tizere insanlarin her zaman ve her yerde
“homo-economicus” olmadigim gdsteren bir kanit olabilecegidir. ikineisi
ise, bilimin yalmzca evreni ve toplumu anlamamiza yarayan igsel gelisimini
tamamlamig bir ara¢ olmadifidir. Schumpeter'in ifadesiyle “her bilimin ilk
bulusu kendini bulugudur. Belirli sorulara kaynak olusturan bir dizi birbiriyle
ilintili olgunun varhigmin bilinci, dogal olarak analitik ¢abalarin gerekli

¥ 10.04.1999 giinii Liberal Diisiince Toplulugu {iyelerinin katlimuiyla Erzincan'da
yaptlan “2000'li Yillarda Tiirkiye: Ekonomik ve Siyasi Liberalizm” konulu panelde
yapilan konugmanin temel metnidir, Liberal Diigiince Dergisi 1999 Yaz-15.de
yayinlanmistir.

** A.U. Erzincan Hukuk Fakilltesi; Ekonomi-Maliye Balimii.

1 LA, SCHUMPETER, History of Economic Analysis, New York, Oxford University
Press, 954, s. 107; aktaran: Ayse BUGRA, iktisatgilar ve Insanlar, Remzi Kitabevi,
Istanbul 1989, 5.40.
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kosuludur”. Fakat bu kendini bulus anlik ve tam bir kesif degildir. Bilim,
kendine tzgii yontemlerle esyayir ve olaylar irdelerken, bu is esnasinda
kullandi yontemler ve sonuglar iizerindeki tartiymalar da devam eder.
Ancak, bu makalenin amaci yontem tartigmalarindan bahsetmek degil, iktisat
biliminin egitim kurumlarinda aktanlma siirecinin ve y&nteminin
ogrencilerin  diigiince diinyasinda piyasa ekonomisi hakkinda, iktisat
biliminin kendisinden -kastedilmeksizin- kaynaklanan olumsuz izlenimler
biraktigi onermesini tartigmaktir. Burada kullanilan “iktisat bilimi”
adlandirmasi, herkesin tahmin edebilece@i gibi, piyasa ekonomisine ve
liberal demokrasiye zaten karsi olan sosyalist veya difer bazi sofistike
yaklasimlant kasdetmemektedir; tam aksine, iktisat literatiiriinde “Klasik
Iktisat”, “Neo-klasik Iktisat” veya “Liberal lktisat” olarak bilinen ve
giintimiizde “piyasa ekonomisi “seklinde yaygin olarak kullanilan anlamiyla
“iktisat”tir. Her ne kadar, 1930'lardan gliniimiize kadar baz1 iktisat
dpreticileri, liberal iktisatin yontemlerini kullanarak sosyalizmi hakl: ¢ikaran
sonuglara varmay1 bagarmig ve Ogrencilerine bunlari aktarmiglarsa da
(sbzkonusu donemin bazi ders kitaplan kiitiphanelerimizde delil olarak hala
durmaktadir ve belki de baz1 egitim kurumlarinda bugiin de okutulmaktadir)
burada etkilerinden endise duyulan iktisat egitimi bu da degildir. Kastedilen,
yaklagik bir asirdir iktisat kitaplarinda, piyasa ckonomisinin tanimiyla
baslayan, isleyisiyle devam eden ve dgreticiler tarafindan samimi bir sekilde
piyasa ekonomisi veya liberal iktisat diye anlatilan iktisadin ta kendisidir.

Her ne kadar, daha Once, iktisat i¢i ydntem tartigmalarina
girmeyecegimizi soylesek de, iktisat egitiminin kastedilen olumsuz
etkilerinin Snemli bir bélimii ydntemden kaynaklandify igin kisaca bu
konuya deginmek zarureti vardir. 17. ve 18. yiizyilda fizikteki geligmeler
toplumsal konularla ilgilenen diigiiniirleri biiyiik 6lciide etkilemis ve bu etki
doga bilimi ydntemlerini sosyal aragtirmalarda kullanma gabalarina yol
agrmgtir. Bilindigi iizere iinlii fizik¢i Newton bir kag yasadan hareket ederek
biitiin evreni agiklayacak bir model gelistirmisti. Bu yasalar, diinyanin, ayin
ve gezegenlerin yoriingelerinin bilyiik bir dogrulukla hesaplanmasina olanak
veriyordu. Newton mekanigine gore, fiziksel bir sistemin belli bir zamandaki
-buna baglangly zamam diyoruz- durumunu, yani konum ve hizlanm
biliyorsak diger herhangi bir zamandaki durumunu da kestirebiliriz?

2 David RUELLE, Rastlant: ve Kaos, gev: Deniz Yurtéren, Tiirkiye Bilimsel ve Teknik
Aragtirma Kurumu, Ankara 1994, s, 26.
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Fizikteki bu gelismeler, sosyal diigiiniirleri, toplumu da bir kag yasa
cergevesinde agiklayabilecek bir teori arayisma itmistir. Bu etki
dogrultusunda, modern sosyal diigiiniirler, toplumu evrense! bir hareket
yasasindan yola ¢ikarak agiklamaya ¢aligmustardir. Nitekim, iktisat biliminin
kurucusu sayilan Adam Smith'in ilk kitabi, Newton'n fizikte kullandif:
yontemi &nce ahlak felsefesine sonra da iktisada uygulamaya cabstip
“Astronomi Tarihinin Gosterdigi Uzere Felsefi Arastrmalart Yéoneten ve
Yonlendiren Ilkeler” adim tasimaktadir’.

Nasii Newton ise maddenin hareketini tamimlayarak basladiysa,
iktisatgtlarda insan davramgmi tammlayarak bagladi. Bu, literatiire “homo-
economicus- olarak gegen cikarlari peginde kosan insan varsayimudir. Bu
varsaymm gerekliydi, ¢linkii ancak davramglan ongériilebilen insan bugiine
kadar siiregelen iktisat bilimini miimkiin kilabilirdi. Baska bir ifadeyle, o
glinkii bilim anlayigma gére “bilimin varolabilmesi i¢in benzer kosullarin
benzer sonuglara yolagmasi gerekiyordu. (Bugiin parcacik fiziginde, benzer
kosullanin benzer sonuglara yolagmadif: gdriilmekle beraber, bilim varligini
stirdiriiyor)”.

Iktisat dgreticisinin piyasa ekonomisini anlatmak hususundaki ilk
sikintist bu “ekonomik insan™ varsaymmindan kaynaklanir. Bu varsayim
tahtaya ilk yazildifanda ogrenciler arasinda bir hareketlenme olur; kimi
kizgin, kimi alayl: bakiglarla tahtaya ve hocasina bakmaya baglar. Bencil ve
¢ikarlan pesinde kosan insan tipi hoslarina gitmez ve bunda pek de haksiz
sayllmazlar. Ciinkii, Ayse Bupra'nin isabetle dikkat gektigi gibi “Ashnda
kigisel cikar pesinde kosan, ekonomik faaliyetlerinde yalmizca ¢ikar
duygusuyla hareket eden rasyonel birey tipi, Smith'in ve diger iktisatgilarin
gogunun benimsedikleri insan ideallariyle ve genel geger ahlak degerleriyle
kesin bir uyusmazhk igeriyordu. Bu durum, pek gok iktisat¢ry: sézkonusu
davramigsal varsayumin 'aslinda’ ne ifade ettigiyle ilgili agiklamalar yapmaya
itiyordu. Bu agiklamalarda iktisatgilar, insanlarin bencil ve gikarci yaratiklar
olduklarim 6ne siiren ve bunun iyi bir sey oldugunu savunan kimseler
olmadiklarin1 kendilerine ve herkese kamtlamaya cahsiyorlardi. Fakat
“ekonomik insan” varsaymmmn yaratictlar olan iktisatgilarin kendileri de
ekonomik faaltyetlerinde yalnizea maddi ¢ikar hirsiyla hareket eden insani,
hem ahlaki agidan oldukga sevimsiz, hem de insan gercekligini yansitmak

3 Ayse BUGRA, Iktisatgilar ve Insanlar, Remzi Kitabevi, Istanbul 1989, s. 46-47,

4 Richard FEYNMAN, Fizik Yasalart Uzerine, Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastima
Kurumu, Ankara 1995, 5,172
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acisindan son derece simirh bulmalarina ragmen doga bilimlerinde baganyla
uygulanan yéntemleri iktisada uygulamak ve insan fizerinde zorlayic
baskilara  gerek  birakmasizin  igleyen  bir  toplum  diizeninin
kuvramsallastinnlmasi amaciyla bu varsayimdan vazgeqmedilers. Hayek ise
“Adam Smith ve izleyicilerinin rasyonel insan tipini geligtirdikleri veya
ekonomik davraniglart  rasyonalist bir psikolojiden  kaynaklanan
varsayimlarla izah ettikleri...” goriigiine karsi ¢ikmaktadir. O'na gore
durum hi¢ de bdyle degildir. Onlar, insanlarin tabiati itibariyle tembellige,
gevseklife, tedbirsizlige, israfa daha yatkin olduklarmi, ancak sartlarin
zorlamasiyla ekonomik davrantr ve araglarini dikkatle amaglarina uydurur
hale gelebildiklerini diisinmiislerdir. Yani, ille de bu terimi kullanmak
gerekirse, insanlarin irrasyonel davranmaya daha meyilli olduklarnna
inanmiglardir®. Diger yandan, metodolojik tartigmalarla ilgilenenler, sonugta
bunun bir varsaymm oldugunu, dolayisiyle konunun abartilmasma gerek
olmacdifimt digiinebilirler. Hem Hayek'in uyarnisimt hem de ikinci goriisii
Onemli bulmakla beraber, bu varsayimin diger biitiin sonuglanim gérmezden
gelsek bile, McCloskey'in iktisatta matematik kullanumi igin kullandif
ifadeyle bunun “kétii bir halkla iligkiler politikas1” oldugunu soyleyebiliriz’.
Cunkil, ekonomik insan varsayimiyla baslayan iktisat egitimi, daha ilk anda
piyasa ekonomisini geng Ofrencilerin zihninde ahlaki sorgulamayla kars:
karsiya birakmaktadir.

Iktisat Ogreticisinin piyasa ekonomisini anlatmaktaki ikinci zorlugu
“Tam Rekabet Piyasasi” varsayimyla ilgilidir. Bilindigi iizere iktisatgilar
piyasalari tam rekabet piyasast ve eksik rekabet piyasalan olarak
ayirmaktadir. Buna gére, tam rekabet piyasasi hipotetik olarak tanimlanimis
ve ulagilmaya caligilan bir piyasadir. Gergek hayattaki piyasalar eksik
rekabet piyasalaridir. Bu varsayimin iktisat egitimindeki tehlikesi ise bir
piyasa ekonomisinden umulan faydalarin ancak tam rekabet sartlarinda
ortaya ¢ikacagi, bbyle bir piyasa da olmadifina gore eksik rekabet
piyasalarina miidahale edilmesinin faydali olabilecegi sonucunu
dogurmasidir. Hayek'in dikkat gektigi gibi, tiim ekonomi boyutunda tipa tip

5 Ayse BUGRA, a.g.c. , 5. 44-46.

6 F. A. HAYEK, Individualism and Economic Order, London and Chicago, 1948, 5. 11;
aktaran, Atilla YAYLA, Ozgirlik Yolu-Hayek'in Sosyal Teorisi, Turhan Kitabevi,
Ankara 1993, s. 97-98

7 D.N. MCCLOSKEY, The Rhetoric of Economics, Madison Wisconsin: University
Wisconsin Press, 1985; aktaran: Ayse BUGRA, a.ge. , s. 204.
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ayni (homojen) malin {retilmesi, islem maliyetlerinin sifir olmas1 ve
hepsinden 6nemlisi kisi ya da firmalarm tam bilgiye sahip olmasi gercek
yagamda yoktur ve de olamaz. Gergek yasamda, mallar oldukca
birbirlerinden farkli (heterojen), aragtirma-iglem maliyetleri kaginilmaz ve
bilgi piyasadaki kisi ya da firmalar arasinda dagilmis durumdadir. Her
iiretici, yalmz kendi malimin piyasas: ile ilgili bblgesel, kismi ve yanls
olmas) muhtemel bilgilere sahiptir. Rekabetgi piyasada tiim faaliyetler bu
eksik bilgiye dayanir®. Bu nedenle “tam rekabet sartlan rekabet¢i
faaliyetlerin olmadif1 bir durumu ifade eder ve asil sorunun ne oldugunu
gizler. “Aciktir ki herkesin her geyi bildigini varsaydigimizda ¢éziilecek bir
sey yoktur ve gercek problem, varolan bilginin ne kadar c¢ogunun
kullamilmasinin nasil basanlacagidir. Bu, rekabetgi bir toplum igin en iyi
bilen insanlart nasil bulacagimiz sorusunu degil, fakat kendi &zel isi igin
yeterli bilgiye sahip olmayan insanlarin bu isi basarmasi i¢in nasil bir
kurumsal diizenleme gereklidir sorusunu ortaya ¢ikarir™®. Bagka bir ifadeyle
“...rekabet, tipki bilimdeki deney gibi, her seyden evvel bir kesif yontemidir.
Kesfedilecek olgularin zaten bilindigi varsayimindan hareket eden hig¢ bir
teori onu layiki vechile ifade edemez. Hepsi birlikte, her zaman hesaba
katilacak hi¢ bir 6nceden belirlenmig bilinen ya da 'verili' olgular yelpazesi
yoktur. (..) Gergek mesele, yiizbinlerce insan arasinda dagilnus, fakat
biitliniiyle kimseye verilmemis bilgi, beceriler ve bilgi edinme firsatlarinin
optimum kullanimina en iyi ne ekilde yardimer olabilecegimizdir. Rekabet
insanlann  bilgiyi edindigi ve birbirlerine ilettikleri bir siireg olarak
goriilmelidir; onu, sanki biitin bu bilgi baslangigta herhangi bir kisi
tarafindan elde edilebilirmis gibi degerlendirmek, rekabeti hig

anlamamakur’'©,

Iktisat egitiminin yéntemden kaynaklanan diger bir mahzuru, yéntemin
basitlestirici nitelifinin sonucudur. Yunanca kékenli ekonomi sbzcligil “ev
idaresi” anlamina gelir. Yalniz buradaki ev, kan baglanmn birlestirdizi bir
aileden gok, bir yetki alamm belirler. Yani, yalmzca biyolojik anlamda bir

8 I. GRAY, "Hayek cn the Market Economy and the Limits of State Action™ 1. BELM
(1989) (ed.): The Economic Borders of The State, Oxford Untversity Press; aktaran
Turan YAY, F. A. Hayek'te Iktisadi Diigiince, Ezgi Kitabevi Yayinlan, Bursa 1993, s.
59

9F. A. HAYEK, a.ge., s, 95; aktaran Turan YAY, a.g.e., s. 59.

10 F.A.HAYEK, Hukuk, Yasama ve Ozgiirltik - Ozgitr Bir Toplumun Siyasi Dilzeni,
gev: Dog. Dr. Mehmet O, Tiirkiye Is Bankas) Kiiltiic Yaywlan, 1997, s. 103
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baba olarak goremeyecegimiz “paterfamilias™in gocuklar: ve kéleleri, kansi
ve miilkii iizerindeki yetki alani.'' Her ne kadar modem zamanlarda,
ozellikle makro yaklasimlann etkisiyle iilke ekonomilerinin tek bir drgiit
olarak tasarlanmasi ekonomi kavramuinin anlaminda kaymalara yol agmug
olsa bile, Hayek'in ifadesivle “dogru anlamda ekonomi, teknik anlamda bir
orgiittiir; yani tek bir kurulugun bildigi araglarin kullaniminin bilingli olarak
tasarlanmasidir. Oysa piyasanin kozmosu bdyle tek bir amaglar dlgegiyle ne
yonetilir ne de yo6netilebilir; aksine, ayr ayn biitiin {iyelerinin degisken ve
kargilastinlabilir olmayan gok sayida amacina hizmet eder”'. Oysa, iktisat
egitimi, pozitif iktisadin kullandig ydntemin sonucu olarak, iktisadi olaylan
ve iligkileri basitlestirmek egilimindedir. lktisat kitaplann piyasanin
kozmosundan ¢ok, piyasa icindeki ekonomik birimlerin (firma, aile gibi)
davramglanimi  varsayumlar yardimiyla basitlestirerek tek bir amag, yani
maximizasyon -en g¢oklastirma - ¢ercevesinde analiz etmektedir, Bundan
daha Onemlisi, basitlestirilmig, yam degisken sayisi kontrol edilebilecek
kadar aza indirilmis matematik modeller kullamlarak, ekonomik olay
piyasanin kozmosundan soyutlanmaktadir. Bunun sonucunda, tahtaya
¢izilmig grafikler iizerinde bir kalem darbesiyle faiz oranlari digirilip
yatinimlar artinlabilmektedir. Faiz oranlarim diisiirmek igin ise para piyasasi
grafigi lizerinde para arz1 egrisini saga kaydirmak, yani para arzini artirmak
kafidir. Bu bilyilleyici mekanizmay: gren bir 6grencinin {ilkede ekonominin
kdtii olmasindan gaflet ve delalet iginde olan ekonomi yéneticilerini sorumlu
tutmast  kag¢inidmazdir, Bu durum, O&grencinin zihninde ekonomiye
miidahaley? mesrulagtiran bir sonugtur. Oysa para arzinin artinlmasmin diger
muhtemel sonuglart yalmzca modelin diginda tutulmustur, gergek hayatin
diginda degil. Geleneksel analizlerin diginda kalan ve bu tiir tehlikelere
dikkat g¢eken goriigler, iktisat kitaplannin sonlarinda, yani “birde bdyle
enteresan seyler sdyleyenler var” kisminda bir kag¢ satirlik yer isgal
etmektedir.

Para arzinin, iktisat kitaplannda bagimsiz bir degisken olarak ele
flinmasi tesadif degildir. Friedman'in dikkat ¢ektigi gibi “devletin para
sisteminden sorumlu olmasi ¢oktan beri kabul gérmiistiir. Devletin eylemde
bulunacag: baskaca ekonomik etkinlik alanlarindan hi¢ birisinde bu denli

11 Ayse BUGRA, age. s. 21.

12 F.A. HAYEK, Kanun, Yasama Faaliyeti ve Ozgurlitk - Sosyal Adalet Seraby, gev:
Musafa Erdogan, Tiirkiye I3 Bankas1 Kiiltiir Yaynlan, 1995, s. 150
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diizenli bir kabul biiyiik bir olastlikla yoktur”. Oysa para arzindaki
degigmelerin nisbi fiyatlar iizerindeki etkisi piyasa ekonomisine inanan bir
iktisatginin asla kiigiimseyemeyecegi kadar énemlidir. Bu konuda Hayck
sbyle demektedir: “Halkin ve, korkarim ki, pek ok séhretli ekonomistin
dahi anlayamadig1 sey, bu siiregte hizmetler igin énerilen fiyatlarin, degisik
insanlarin yaptiklarinin karsiliklan vazifesini degil, fakat onlara kendileri ve
genel ¢ikar i¢in neler yapmalan gerektigini gosteren sinyaller vazifesini
gormesidir”'®. Toparlarsak, bir model iizerinde kolayca artirhgimiz para arzi
gergekte fiyat sistemini, yani piyasa ekonomisinin can damarlanini tahrip
etmektedir.

Hemen suna dikkat gekmek istiyorum ki, varsayimlara dayanarak teoriler
olusturmak yalmzca iktisadin degil, hemen biitiin bilimlerin kullandif bir
yontemdir. Mesela bir fizik &greticisi, “Baslangic Durumuna Hassas
Baglilik” olarak isimlendirilen konuyu anlatmak igin tahtaya {istiinde bir cok
bilardo topu bulunan bir bilardo masas: ¢izer. Toplardan biri, ilk vurusu
yapacagimiz baglangi¢ topudur. Tam bu noktada, 63retici 6grencilerinden
bagka bazi seyler de ister. Ogrencilerin, baglangic topuyla -fizigin bizzat
kendisine aykin bir sekilde- uzayda aym konumu paylasan, onunla igice,
yani bir anlamda baslangic topunun hayaleti olan baska bir topu hayal
etmeleri gerekir. Bdylece baglangig topuna vuruldugu zaman hayalet topa da
vurulmus olacak (yani vuruldugu hayal edilecek) ve sonrasinda bu iki topun
hareketlerinin baslangic durumuna baghlifi test edilecek... Is bununla da
kalmaz, aym1 zamanda bilardo masas: iistiindeki harcketlerde siirtiinme de
yok farzedilecek...'”” Simdi bilimsel olmadigim bilsem de, dogru olduguna
inandifim bir diigiincemi ifade edecegim: bugine kadar hi¢ bir fizik
Ogrencisi, hocasina yukarda anlatilan varsaymmlarin gergek dig1 veya sagma
oldufunu sdylememistir. Eger, herhangi bir zamanda, herhangi bir yerde bir
6grenci bunu sbylemis olsayd: bile, hocasi gdzliiklerinin iistiinden ona dyle
bir bakardi ki, bir daha hi¢ bir fizik 6grencisi bunu aklindan gegirmeye
cesaret edemezdi. Oysa hi¢ bir iktisatgl, insam uzayda hayaletiyle aym
konumda varsaymadign halde, iktisat §grencileri iktisat biliminin (6zellikle
ceteris paribus ve homo economicus gibi) varsayimlarina itiraz etme
egilimindedir.

13 Milton FRIEDMAN, Kapitalizm ve Ozgiirtitk, Alun Kitaplar Yayinevi, ¢ev: Dojian
Erberk-Nilgiin Himmetoglu, 1988, s, 54

14 F.A. HAYEK, Ozglir Bir Toplumun Siyasi Dilzeni, s. 213.
15 David RUELLE, a.g.¢. , 5. 37-42
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Bunun nedeni, Robinson'un dikkat g¢ektigi gibi, toplumbilimlerin ve
dolayisiyla da iktisatin ilgilendigi sorunlarn politik ve ideolojik bir icerifie
sahip olmasidir. Boylelikle, pek gok deger yargilari da toplumsal bilimlerde
igerilmis olur'®. Bu nedenle, bir fizik dgreticisinin, siirtiinmeyi yok saymak
gibi gergek dig1 varsayimi, dgrencilerin defer yargilanyla veya ideolojik
onyargilariyla catigmadigr igin itirazlara kaynakhk edecek bir argiiman
olmamaktadir.

Su ana kadar iktisat biliminin varsayunlarinin gergekci bulunmamasinin
(veya olmamasinin) ortaya ¢ikardig1 sorunlardan bahsettim. Fakat, asla eger
bu varsayimlar ciddiye alinsaydi hi¢ bir problem kalmazd: anlamina
gelebilecek bir sey sdylemedim. Hatta tam tersine , bu varsayimlarin ciddiye
almmasi, alinmamasindan daha tehlikeli bile olabilir. Bir érnek verecek
olursak; fizik ogreticileri, 6grencilerine bir konuyu anlatmak igin zaman
zaman yer¢ekimsiz bir ortamm varsaymig olsalar bile, bugiine kadar hig bir
fizik dgrencisi bu varsaymm ciddiye alarak kendini yiksekten asafiya
atmamugtir. Fakat, iktisat biliminin varsayimlanm ve kendi drettigi
varsayimlan ciddiye alarak iilkesinin ekonomisini kurtarmak igin modeller
gelistirip uygulamaya ¢aligan ¢ok sayida “ekonomiden sorumiu devlet
bakan” ¢ikmustir. Takdir edersiniz ki bu ikincisi birincisinden daha
tehlikelidir; ciinkii birincisi yalmzca yiksekten atlayanlarin, ikincisi ise
biitiin toplumun ekonomik ve sosyal hayatim tehdit eder.

Nitekim, sosyal iliskileri homoeconomicus varsayiminindan, yani biitiin
davranmglarinda ekonomik rasyonaliteye gére hareket eden insandan
hareketle agiklamaya c¢alisan Nobel &diillii iktisatgr Becker'e gore “Bir kisi
eger evlilik durumundaki gelirinin bekarhk durumundaki gelirini agtiim
goriirse, evlilik piyasasina girer. Dolayisiyla, evlilik piyasasinda isnaten
hesaplanan gelirler, yalnizca evlenenlerin simflandirilmasim degil, evlenerck
durumlarim diizeltemeyecekleri igin kimlerin bekar kalacagini da belirler”'”.
Bu ciimleler ekonomik insan varsayimiyla tutarlidir ve eger bilim yalmzca
“i¢ tutarhlik”tan ibaret ise aym zamanda bilimseldir. Fakat, bu ciimlelerde
anlatilanlarm dogru olup olmadiZim test etmek ig¢in herkesi kendi evlilifii
{izerinde distinmeye davet ediyorum. Bu aym zamanda, Bugra'nm

16 Joan ROBINSON, iktisadi Felsefe, ¢ev: Mehmet Tomanbay, V Yaymnlan, Ankara
1986, s. 25

17 G.S. BECKER, A Treatise on the Family, Cambridge, Mass.:Harvard University
Press, 1981, s. 77; aktaran: Ayse BUGRA, a.g.e., s. 200
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ifadesiyle “bilimsellik kaygisinin artik gercegi anlamak gabasinin éniinde bir
engel olustur” dugu'® dnermesi iizerinde de diisiinmek anlamna gelecektir.

Iktisat egitiminin, piyasa ekonomisine iliskin ybntemden degil de
igerikten kaynaklanan bir bagka olumsuz etkisi de. iktisat teorisinin iretim
ve boliigiim teorileri olarak ikiye ayrilis olmasindan kaynaklamr. Uretimie
bdliisiimiin degisik yasalar gercevesinde ele alinmasinin kékeni Ricardo'ya
kadar uzanir. Ricardo, iiretim ve fiyat belirlenmesini emek deger kuramu
cercevesinde ele alirken, bolisimil ¢ Viretici faktériin, emek, toprak ve
sermayenin yarattifi irliniin ilgili {i¢ sif arasinda boliisiilmesi baglaminda
inceliyordu. Ama Ricardo, hem iretimin hem de béliisiimiin ekonominin
dogal yasalarinca belirlendigini &ne siiriiyor ve her iki alanda da diizenleyici
mildahaleye kargt ¢ikiyordu. J. S. Mill, Ricardo'nun iiretimle bolisim
alanlar arasinda yaptig1 aynmi, iiretim yasalarmin miidahale edilmemesi
gereken dogal yasalar oldugu, ama boligiim alanina toplumsal amaglar
dogrultusunda miidahale edilebilecegi seklinde yeniden ifade etti. Béylece,
degigtirilemez evrensel yasalar firetim alamiyla sinirh kalirken, kurumsal
unsurlar ve adil bir bolisiimle ilgili defer yargilar, bdliigiim alamna
girebiliyordu'. flkel bir kabilede, kabilenin erkek iiyelerinin kabile reisinin
emriyle ava ¢ikip av donitsiinde iiretimlerini bir arada toplamalari ve kabile
reisinin veya emredici sosyal normlarin yonlendirmesiyle béliismeleri belki
mimkiin olabilir. Aym durumu modern iretim siireci igine sokmaya
calismak, yalmzea bbligiimle ilgili degil bundan daha gok iiretimle ilgili
problemler ortaya ¢ikaracaktir., Ciinkii, bir piyasa ekonomisinde iretim ve
boliiglim ayn:1 prosediirel siirecin sonucudur ve bugiine kadar biitiin
uygulamalar da gostermigtir ki, boliiglime miidahale etmek ancak bu
prosediire -yani piyasa siirecine- mildahale edilmesiyle miimkiindiir ve
bunun diger anlam da {iretim siirecine miidahale etmektir.

Iktisat teorisinin iiretim ve boliigiim teorisi olarak ayrilmasi1 olgusuyla
bugiin hala bir gok iktisat kitabinda kargilasmak miimkiindiir. Ornegin;
Besim Ustiinel'e gore “Bir toplumda gelir boliisiimiiniin nasil cereyan
ettigini incelemek, her iretim faktdriine diisen paymn ne kadar olacag
konusunda kimin hangi ilkelere gére karar verdiini ya da hangi temel
gliglerin bu paylar biyiikligiinii etkiledigini arasttrmak béliisiim teorisinin
konusudur. Béliisiim teorisi, ekonomi ilminin en énemli ve en ¢ok tartigilan
konularindan biridir. (...) Buna karsihk, gelir béliisiimii sorunu makro

18 Ayse BUGRA, a.g.e., 5 215
19 Ayse BUGRA, a.g.e., 5. 64-65
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seviyede de ele alinabilir. Toplam iiretimin, yani milli gelirin toplumun
muhtelif siniflan veya ilkenin farkli bolgeleri arasinda nasil paylasildigim
incelersek makro diizeyde bir boliigiim analizi yapmig oluruz”®, Hemen
sunu ilave etmek gerekir ki, Ustiinel aslinda kitabinda bliisimie ilgili yeni
teorik Onermeler ortaya koymamaktadir. Hatta, boliigim teorisini fiyat
teorisinin faktor piyasasina uygulanan boliimii olarak nitelendirmektedir®.
Ancak, bu durumda da “béliisiim teorisi” isimlendirmesi tartigmali hale
gelmektedir. Uretim faktorleri sahiplerinin davramglanm fiyat teorisi
agisindan incelemenin fiyat teorisinden bagimsiz bir teori olugturmak
anlamina gelmeyecegi agiktir,

Bélisiimle ilgili, piyasa ekonomisiyle geligen diger bir yaklagim da
béliistimii  “Pareto  optimumu” gergevesinde ele almaktir. “Birilerinin
faydasini azaltmadan digerlerinin faydasim artirmak™ imkan veya diisiincesi
dgrenci i¢in analitik bir arag olmaktan ¢ok “yeniden dagitim” megrulastiran
bir argiiman anlamina gelebilir.

[ktisat egitiminin piyasa ekonomisi diigiincesini tehdit eden diger bir
alam 6zellikle 20. yiizyilda popiiler olan “kalkinma iktisat1”dir. Bu yiizyilin
siyasal geliyme teorileriyle de paralellikler arz eden kalkinma iktisadi geri
kalmus ve/veya azgeligmis iilkelerin kalkindirilmasi idealinden hareket eder.
Kiiltiirel unsurlar bir tarafa birakilirsa, kalkinmanin Oniindeki en 6nemii
engel sermaye kith@idir. “Fakirligin kisir dongiisii”nden kurtulmak igin
sermaye birikimine ihtiyag oldugu agikardir. Fakat, fakir toplumlann
tassarruf potansiyelinin ve egiliminin diigiik oldufu da malumdur. Bu
probieme kalkinma iktisadinin getirdigi en dnemli ¢dziim, gelirin bir kismina
-heniiz bireylerin eline gegmeden, devlet tarafindan el konulmasidir. Béylece
olusturulacak sermaye llkenin kalkinmasi igin hangi yatinmlarin nereye
yapilacagim bilen -ve herhalde homo economicus olmayan- biirokrasi
tarafindan yatinma déniigtiiriilerek iilkenin iretim kapasitesi artirilacaktir.
Eger bu yaklasim ciddiye alinacaksa, bugiinkii diinyada bir elin parmaklarini
gecmeyecek kadar iilke disginda kalan ulkeler uygulama alan: olarak
goriilebilir. Isin ilging tarafi, 6yle de olmaktadir. Fakat, burada su soruyu
sormak miimkiindiir: acaba bu yaklagimlar o {ilkelerin kalkinamamasinin en
onemli nedeni olamaz mm?

Bu makalenin kapsami igine girebilecek bagka konular da vardir.
Ozellikle, 1930'lardan sonra miidahaleci politikalann teorik altyapisim

20 Besim USTUNEL, Ekonominin Temelleri, 1989, s. 257
21 Besim USTUNEL, a.ge., s. 260
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olusturan ve iktisat kitaplarmda “modern kuram” olarak nitelendirilen
Keynes iktisadimin tizerinde durmak da bu makalenin kapsam: igine girebilir.
Fakat, 1970'li yillardan giiniimiize kadar Keynes iktisadiyla ilgili elestiriler
yogun olarak devam ettigi ve bu konu bu makalenin hacmini zorlayacag igin
lizerinde durulmarmstir.

Sonug olarak, baglangigta da ifade edildigi gibi, bugiine kadar siiregelen
iktisat egitiminin iktisat &grencileri igin piyasa ekonomisini dogru olarak
anlagilabilir, degerli kilabilir ve savunulabilir bir gekilde sunamadigim
diisiinmek igin bir ¢ok nedenin oldugu sdylenebilir. Ancak, takdir edersiniz
ki, bu saurlarin daha yolun basindaki yazan iktisat egitimiyle ilgili yeni bir
yiontem Onerme durumunda degildir. Yalnizca, bu makalede bahsedilen
potansiyel mahzurlann etkisini azaltmak igin iktisat &grencilerini
metodolojik  tartigmalardan  haberdar  kilmanim  zorunlu  oldugunu
sOyleyebilirim. Belki bu sekilde, iktisat egitimi, biiyilk ¢ogunlugu
ekonomiye miidahale tekniklerini gok iyi Ogrenmis blirokratlar yetistirmek
yerine gergek bir piyasa ekonomisinin ortaya gikigina katkida bulunabilir.






