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Bu ¢aligmanin konusu, giinlimiiz hayatinin artik aynlmaz bir pargasi olan
bilgisayar ve onun iizerinden diinyaya agildifimiz internet ortaminda seyahat
ederken kullandigimiz alan isimleridir. Alan isimleri bizim ulagacagimiz
sayfa ve verilerin elektronik adresleridir. Bu alan isimlerine “www” bagli-

gindan sonra gelen “atauni.edu.tr”, “yahoo.com”, “pamukbank.com.tt” alan
isimleri &rnek olarak verilebilir.

Bu calismada oncelikle alan isimlerinin 6zellikleri, alan isimletinin da-
gittmt ve bunlarin ticari hayatta tasidigi Snem iizerinde durulacaktir. Daha
sonra ise cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak kullamimi halinde ortaya
¢ikacak hukuki sorunlar ve bu sorunlara getirilebilecek ¢oziimler ele alin-
maya ¢alisilacaktir. Ozellikle alan isimleri ile ilgili mevcut diizenlemelerin
bulunmamasi, alan isimleri ile difer ticari isimler (ticaret iinvani, isletme
adlar1 ve markalar) arasindaki farkhiiklar ve alan isminin teknik ozelligi
ortaya ¢ikan sorunu daha bir karmagik hale getirmektedir. Bu soruna hangi
kurallarin uygulanmast gerektigi hususu da tizerinde dilgiiniilmesi gereken
ayn bir konudur.

Incelemede sikga yabanci mahkeme kararlarina atifta bulunulmug ve ya-
rarlantlrmgtir. Bunun sebebi ise heniiz iilkemizde alan ismi kullanimimn
yaygmlagmamasi ve bu konuyla ilgili uyusmazliklarm yargiya intikal etme-
mesidir. Ozellikle marka ve haksiz rekabet hukukunun iilkemiz hukukuyla
biiyiik benzerlik gdsterdigi Alman mahkeme kararlartnin konuya yaklagim-
lan {izerinde ayrica durulmus ve bunlardan bol &rnekler verilmeye galigil-
migtir. Caligma kisa degerlendirmelerin yapildig: bir béliimle sona ermekte-
dir,

*  Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiltesi Ogretim Uyesi.
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I. ELEKTRONIK ADRES (ALAN  ismi) SISTEMI
(DOMAINNAME- SYSTEM)

1. Numara Yerine Alan ismi

Internet sistemi birbirinden bagimsiz binlerce agdan olusmakta ve bu
aglara milyonlarca bilgisayar baglt bulunmaktadir. Bu bilgisayarlar arasinda
baglanti kurulmak istendiginde her birinin taninabilmesi gerekmektedir.
Bilgisayarlarin birbirini taniyabilmesi i¢in birer adrese ihtiyaglan vardir. Bu
adreslere internet adresi veya IP (Internet Protocol) adresi denilmektedir. Bu
sistemde kullamlan her bir web sayfasinin birbirinden farkli isimleri bulun-
maktadir. Isimlerin yazilminda yapilacak harf ve isaret hatalar, istenilen
adresin bulunmasim ya giiglestirecek ya da kullaniciy: bir bagka adrese gétii-
recektir. Aslinda gergek internet adresi telefon numaralari gibi birer sayidan
ibarettir. Numaralandinlmg adresler olan bu sayilar yazildigi zaman ilgili
ana sayfanin bilgisayarina (server) baglanir. Fakat numaralarin kullanimi ve
hatirlanmasinin zorluklan diisiiniilerek bu sayisal adresler “alan ad”larina
donugtiriilmiiglerdir. “Alan ady” yazildig: an, bilgisayar bunu otomatik ola-
rak sayilara gevirir ve ilgili sayfaya baglanir!. Alan isminin yazilmasindan
sonra ekranm alt tarafinda goriilen rakamlar, gergek adresi olusturmaktadir.

2. Alan Isminin Yapis1 ve Dagitim

Internet alan adlan, uluslar arasi platformda gTLD (generic Top Level
Domain) olarak adlandinlan int, com, org, net, edu, mil, gov, seklindeki yedi
alan ismi ile, c¢cTLD (Country Code Top Level Domain) olarak adlandrilan
ve ISO-3166 standardinda yaklagik 200 iilke kodundan olusan adlandirma
sistemine dayanmaktadir. Her alan adi mutlaka bir 6n ek ile beraber kulla-
niimahlidir. Alan adi birinci derece ve ikinci derece alan adlart olmak iizere
en az iki dereceli bir alan adina sahip olmalidir. Devlet Planlama Tegkilati-
nin internet adresinde bulunan "dpt.gov.tr” drneginde “gov.tr” birinci derece
alan adini, “dpt” ikinci derece alan adimi olusturmaktadir2.

] THOMANN, FH.: Rechtsprobleme des Online-Datenverkehrs (1996-1997),
www.rzmw.ch/docs/thomQ|.¢tf, s. 12; DPT, Sekizinci Bes Yilhk Kalkinma Plam Fikri
Haklar Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu, Ankara 2000, s. 243 BETTINGER, T.:
Kennzeichenrecht im Cyberspace: Der kampf um die Domain-Namen, GRUR-Int 1997,
H.5, 5. 403.

2 Bu konuda ayrmtih bilgi igin bkz. ODTU, Ortadogu Teknik Universitesi Bilgi islem
Daire Bagkanh@, “.tr Altinda Yeralan internet Alan Adlarinin (Domain Names) Belir-
lenmesinde izlenen Politikalar, Yontemler ve Kurallar”, http://dns, metu.cdu.tr/v2 L.htm],
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Tiirkiye’de “.tr”3 {ist diizey alan adi ve onun altinda bulunan ikinci se-
viye alan adlarmin dagitimi, Internic’e (Internet Network Information
Center)ilk kaydm yapildig1 1990 yilindan beri Ortadogu Teknik Universitesi
Tarafindan yaptlmaktadird. Tiirkiye’de alan isminin ahlnabilmesi i¢in
ODTU’niin kayit formlarinin ve sartlarinin yerine getirilmesi gerekmektedir.

3. Ticari Hayatta Alan Adlarinin Onemi

Internetin ilk kullamlmaya baglandifi zamanlar, ticari hayatta etkisinin
ne olacag tahmin edilememis ve alan adi alma konusu fizerinde de durul-
marstir. Ancak internetin ticari alanda da yaygin bir sekilde kullanilmaya
baglamasi, alan adlarmin énemini ortaya ¢ikarnustir, 2000 yilinda internet
cirosunun diinyada toplam 100-200 milyar dolara, internet iizerinden yapilan
reklamlarn cirosunun ise 2,5 milyar dolara ulasaca@ tahmin edilmektedir?.
Bir bagka tahminde ise 2002 yilinda finnalar arasindaki ticari islem hacmi
300 milyar ECu olarak gergeklesecektir®.

Gliniimiizde artik biitiin biiyiik ve taninms igletmeler kendilerine bir web
sitesi olusturmakta, bir taraftan {ifinlerinin reklamim yapmakta, miigterilere
her giin degigen uriin yelpazesini daha ¢abuk ulagtirmakta, diger taraftan da
bazi mallarim internet iizerinden pazarlamaktadirlar. Tnternet iizerinde ger-
ceklesen gerek reklam gerekse pazarlama maliyetinin diigikliigi, ticaretin
artan bir hizla sanal ortama kaymas: sonucunu dogurmaktadir.

Isletmeler ya ticari hayatta kullandiklar1 veya potansiyel miigterileri yani
bilgisayar kullanictlarim gekebilecek isimlerle web sitesinde yer almayt is-
temektedirler.

Gerek ticari gerekse diger alanlarda kaydi yapilan alan ismi sayisinda sii-
rekli bir artis olmaktadir. Buna drnek olarak 1999 Ekim ayinda Almanya’da
“de” iist diizey alan ismi altinda kayitli olan bir milyon olan alan ismi sayisi,
2000 Kasim ayinda ii¢ katina ¢gikmis ve iic milyonu agmistir. Almanya’da
alan ismi dagitim yapan DENIC’in verilerine gére giinde ortalama bes bin

Her iilkeye ait ayr1 bir dst diizey alan ismi bulunmaktadir, Ornegin, “t” Tirkiye, “de”
Almanya, “clv’” Isvigre, “at” Avusturya’yt ifade eden iist diizey alan isimleridir,

4 ODTU, “tr" Alunda Yer Alan, s. 1; Fakat, DPT’nin Sekizinei Bes Yillik Kalkinma
Planinda ise 1993 ten beri dagitirmn ODTU tarafindan yapildifn belirtitmektedir, bkz. s.
249,

Schwarz, M.: Merkmale, Eniwicklungstendenzen und Problemstellungen des Intcrnet,
hitp:/fwww . jura.uni-miinchen.de/Institute/Imernet_Lhtml, 5.3,

Lh

=)

Mitcilung  der Kommission, Glabalisierung  und  Informationsgesellschaft, Dic
Notwendikkeit einer staerkeren internationalen Koordinierung, s. 3 ( http://europa.cu.int).
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ila on bin arasinda yeni alan ismi kaydi yapilmaktadir ve bu rakamlara gére
her 10 saniyeye bir alan ismi kayd: diigmektedir’.

4. Alan Ismi Alma Usulii

Bir alan ismi almak isteyen bir isletme sahibinin 6niinde birkag ihtimal
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi cografi bir TLD altinda bir alan isminin
kayit edilmesi, digeri ise diinya ¢apinda bir TLD olan “com” ‘lu bir alan
isminin kaydedilmesidir. Burada hem cografi bir TLD altinda hem de genel
bir TLD olan “com” altinda alan isminin se¢imi de miimkiindiir. Ornegin
Sony firmas1 Japonya’daki web sayfasinda “sony.co.jp” alan ismini, Ame-
rika’da agtig1 web sayfasinda ise “sony.com” ismini kullanmaktadir. Yine bir
cok llkede faaliyet gosteren Siemens Sirketi  Avustralya’da
“siemens.com.aw”’, Almanya’da “siemens.de”, Amerika’da “siemens.com”
alan isimlerini kullanmaktadir8,

Alan ismi dagitim ticari amagla isletilmemekte, dolayisiyla kar gayesi
gidiilmemektedir. Ancak masraflar karsilifa olarak belirli bir miktar {icret
alinmaktadir. Halihazirda ilk kayit yih i¢in 50 dolar, takip eden yillar i¢in ise
30 dolar talep edilmektedir?.

II. CINS VE MESLEK iSIMLERININ ALAN iSMi OLARAK
ALINMASI SORUNU

1. Cins ve Meslek Isimlerinin Alan Ismi Olarak Secimi

Ticari hayatta kullanilan meslek isimleri ve cins isimlerinin alan ismi
olarak alinmas: halinde ortaya bir takim problemler ¢ikmaktadir. Alan isim-
lerinin temel 6zelligi, kaydedilen bir alan isminin bir kez daha kaydimmn ya-
pilamamasidir. Yani herhangi bir alan isminden diinyada sadece bir tane
bulunmaktadir.

Cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak kullanilmasi halinde bu
meslek ismini ve cins ismini kullanan kimse biiyiik bir avantaj elde etmistir.
Ciinkii bu tiir alan isimleri internette konuyu aragtiran kimseler igin gok ge-
kicidir!0. Arama motorlarinda meslek ve cins isimlerini yazan kimselerin
kargisina ilk gelecek site adresi bu adresler olacaktir. Arama motorlarinin

Der Domain-Newsletter, Ausgabe 17, 31.8.2000 (www.domain-recht.de).
BETTINGER, s. 405.
ODTU, “.tr” Altinda Yer Alan, s. 5.

10 Omegin “miizikalite” ve “manken.com.tr” isimlerinin alan jsmi olarak alindig1 ve 15.000
dolardan satiga sunuldufu su sitede agik artrma béliminde gorilebilir (Bkz.

www.netbul.com).
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kanalize etme fonksiyonu sayesinde kullamcilar bu sitelere yénlendirilmek-
tedirll. Bu tiir alan isimlerini alan kimselerin aslinda temel hedefi de budur,
yani miigteri kitlesini Giriinlerinin tanitimini yaptifs web sayfasina kanalize
etmektir.

2. Ortaya Cikan Hukuki Sorunlar

Alan isimleri, baslangigta “ilk gelen ilk alir (first come, first served)”
prensibine gore dagitilmugtir!2. Fakat zamanla bu prensibin zararlan ortaya
¢ikmistir, Taminmig markalarin, tamnmig isletmelerin isimlerini kendi alan
isimleri olarak kayit ettiren kimseler bunlardan haksiz kazang elde etmeye
basglamiglardir. Bu sebeple Internic, alan isimlerinin dagitiminda uygulanan
kurallarimt Eyliil 1996 yilinda degistirmistirl3. Buna gére bir alan ismi igin
miiracaat eden kimse, bu ismi almaya hakla oldugunu ispatlamak zorunda-
dir. Alan isimlerinin kaydinin yapilmasindan 6nce artik bir arama imkam
internet (whois veri taban1) ortaminda sunulmug ve buradan bir alan ismi igin
yapilan miracaatlarin gorillmesi saglanmstir. Uzerinde g¢ekisme olan bir
isim s0z konusu ise bu takdirde ¢ekigmezlik esas olarak taraflar arasinda
¢oziime kavugturulmahdir. Bu konuda alinan mahkeme kararlan alan ismini
dagitan kurum tarafindan uygulanacaktir!4,

Cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak alinmasi halinde ortaya gikan
hukuki problem bu tiir alan isimlerini kullanan kimselerinin haksiz bir
avantaj elde etmeleri, rakip isletmeler kargisinda haksiz iistiinliik saglamala-
ndir. Rakipler bu isimleri bir daha kullanamamakta ve miigteri kitlesinin
(kullamcilarin) ilk yoneldigi web sayfas1 bu tir alan isimlerini kullanan kim-
selerin sayfalar1 olmaktadir.

Burada saglanan iistiinliik bir hakka, girisimcinin bir ¢abasina degil, sa-
dece alan isimlerinin teknik yapisina dayanmamaktadir. Dolayisiyla ortada
korunmaya deger bir hak bulunmamaktadir. Her ne kadar bugiin Tirkiye’de
alan ismi kayd: yaptiran ticari isletmeler i¢in marka tescil belgesi veya ticari
tescil belgesi aranmakta ise de sorun yine de heniiz ¢oziimlenmis degildir.

Oncelikle 1996 yilinda yapilan degisikliklerden dnce alan isimleri olarak
alinmis olan meslek isimleri ve cins isimleri sorunu ne olacaktir? Ikincisi

11 HOEREN, T.: Rechisfragen im Internet, Arbeitsunterlagen, April 2000, s. 33.

12 VAGEMANN, M.: Intemet Service Provider und Anbieter von Mehrwertdiensten,
www jura,uni-tuebingen.de/ri/96ws/wagenm/seminar.btm, s. 5; BETTINGER, s. 406;
THOMANN, s. 13.

13 THOMANN, s. 13.

14 Bagvuru usulii ve uygulanan kurallar igin bkz. ODTU, “.tr” Altinda Yer Alan, s. 2-6.
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bugiin internet {izerinden alan ismi pazarlayan firmalardan artik tr st diizey
alan ismi olmaksizin alan ismi almabilmekte ve bir kontrol de bulunma-
maktadir. Alan ismi pazarlayan firmalar bu kurallara riayet etmeksizin, mii-
racaat eden kigilerden sz konusu isimleri kullanmaya yetkili olduguna dair
herhangi bir belge istemeksizin alan ismi dagitimi yapmaktadiriar. Bu se-
kilde alinmus olan alan isimleri sorunu nasil bir ¢éziime kavusturulacaktir?

3. Alan isimlerine Uygulanacak Hiikiimler

Internet iizerinde yapilan ticaretin gelismesi, firmalarn sanal satis maga-
zalan kurmalar veya internet {lizerinden iriinlerinin reklamni yapmalan
alan isimlerinin 6nemini bir kez daha artirmigtir. Heniiz Tiirkiye'de alan
isminin kullanim yayginlik kazanmamig, ve konu etrafinda uyusmazliklar
mahkemelere intikal etmemistir, Bununla birlikte ticari alanda internetin
daha yaygin olarak kullanildii iilkelerde konu ile ilgili olarak gok sayida
uyugmazhgin ¢éziimii igin taraflar mahkemelere bagvurmuslardir ve konu ile
ilgili ¢ok sayida karar verilmistir.

Alan isimleri ile ilgili herhangi bir hukuki diizenleme mevcut degildir.
Bununla birlikte alan ismi ile ilgili olarak ortaya ¢ikan problemierin ¢éziim-
lenmesinde meveut kanunlarda bulunan ilgili hitkiimlerden faydalanilabilir.
Alan isimleri ile markalar, isletme adlar, sehir isimleri ve dzel isimler ara-
sinda bir takim sorunlar ¢ikabilmektedir. Alan isimleri ile marka ve isletme
adlar arasinda ortaya g¢ikan bu sorunlann temelinde “marka tescil sistemi”
ile “alan tescil sistemi” arasinda bir baglantinin olmamasidir, Marka tescili,
genel olarak cografi alan bazinda bir kamu kurumu tarafindan yiiriitiilmekte
iken, alan isimlerinin dagitimi, herhangi bir fonksiyonel sinirlama olmaksi-
zin  kamu kurumu disinda bir kurum tarafindan yiiriitilmektedir!>. Ayni
sekilde ticari (ticaret iinvani, igletme adi vs) ve gergek kisilere ait isimlerin
hukuki statiisii ile alan isimlerinin hukuki statiisii birbirinden farkhdir. Tescil
sistemindeki uyumsuzluk, ticari ve gergek kisilere ait isimlerle alan isimleri-
nin statiilerinin farkliig), tamnms marka ve isletme veya gergek kisilerin
isimlerinin hakk: olmayan figiincii kisiler tarafindan haksiz olarak kullanila-
bilmesi imkanini (cybersquatting) ortaya ¢ikarmisur'. Alan isimlerinin ko-
runmast her ulkenin hukuk sistemlerinde farkls kanun ve hitkiimlerle sag-
lanmaktadir. Alman hukukunda alan isimleri 6ncelikle isimlerin ve sahsiyet
haklari ile ilgili hiikiimlerle korunmaktadyr. Isvigre, Hollanda, ingiltere ve

I3 DPT, Sckizinci Bes Yillik Kalkinma Plani, Fikri Hakiar Ozel thitisas Komisyon Raporu,
+ Ankara 2000, 5. 244. '

16 DPT, 5. 244.



Internette Cins ve Meslek Isimlerinin Alan Ismi Olarak... 469

Amerika Birlesik Devletleri’nde bu koruma, marka hukukunun hiikiimlerine
gore saglanmaktadir!?,

Alan ismi etrafinda ortaya ¢ikan hukuki sorunlar igin uluslar aras1 kuru-
luglar tarafindan degisik ¢bziim ©nerileri getirilmeye c¢aligilmaktadir. Bu
kuruluslardan biri olan WIPO toplantilarinda marka ile alan isimleri arasin-
daki baglanti Gzerinde durulmus, alan isimleri ile markalar arasindaki ortak
sinir veya baglanti (interface) aragtirilmaya deger bulunmugtur ve marka
hukukuna ait hiikiimlerin internctte de uygulama alam bulabilecegi belirtil-
mistirl®, Degisik iilkelerde verilen mahkeme kararlarinda da olaya markalara
ait hiiklimler uygulanmistir. Bir diger uluslararasi kurulug olan INTA
(International Trademark Association) da tiiketicilerin korunabilmesi i¢in
markalar hukukuna ait hiikiimlerin olaya uygulanmas: gerektifi goriigiinde-
dirl?,

IIL. COZUM ARAYISLARI

1. Genel Olarak

Alman ve Avusturya hukuk sistemlerinde belirli bir mal, cins veya hiz-
metler igin kullamlan isaretler ve adlandirmalar marka olarak tescil edile-
memektedir (Avusturya Marka Himaye Kanunu m. 4 f.1 Alman Markalar
Kanunu m. 8 f. 2, nr.1). Cins ve meslek isimlerinin alan isimieri olarak kul-
lamlmast halinde ise bu hukuk sistemlerinde doktrin ve mahkeme igtihatiar:
markalara ait s6z konusu hilkmiin alan isimlerine de uygulanmas1 gerektigi
yolundadir®®, Yine Isvigre hukukunda da olaya marka hukukuna ait
hiikiimlerin uygulanabilecegi yolunda gdriisler bulunmaktadir?!.

Ayrica .nahkeme kararlan ve doktrinde savunulan gériislere gére ozel-
likle meslek isimleri ve genel kavramlarin kullanilmas: hali haksiz rekabet
halinin bir gériiniimiinii olugturmaktadir Bu gerekge ile bu tiir alan isimleri-

17 MANKOWSKI!, P.: Besondere Formen von Wettbewerbsverstdssen im Internet und
Internationales Wettbewerbsrecht, GRUR Int. 1999, 5. 996, 997.

18 An Open Letter from the WIPO to the Internet Community Cocerning Domain Name
Dispute Resolution Procedures unter the gTLD-Mou, www wipo.orgleng/iniernet
fdomains/fopenlet.htim,

19

Internet Domain Name White Paper, www.inta.org/wpwhole.him.

20 L AGA, (Die Eintragung von Gattungsbegriffen und beschriebenden Angaben), s. 128;
HOEREN, s. 33; Bundespatentgericht, 16.9.1998 (www. gravenreuth.de/kennzei.himi).
LG Kéln, 310 513/99) (www.gravenreuth.de/kennzei.himl); WERNER, U;
“Markenschutz fiir Domain-Namen” (www.ulrichwerner.com/online-recht/t2-3.html ).

2 BOSSARD, von T.: “hotmail.ch” muss Name an Microsoft abtreten, 4.5. 2000
(www baz.ch/ archiv/article _108700.html),
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nin kaydinin silinmesi gerekmektedir?2, Bu gériislerin yasal gerekgesini ise
Alman Haksiz Rekabet Yasas1 1 ve 3 ile Avusturya Haksiz Rekabet Ya-
sasi’’min 2’nci maddeleri olusturmaktadir. Isvigre hukukunda da alan isimleri
etrafinda meydana gelen bu tir uynsmazliklarin haksiz rekabet kurallari
cergevesinde ¢dziimlendigi gorillmektedir23,

Burada iizerinde uzlasilan bir ka¢ hususun belirtilmesinde yarar bulun-
maktadir. Oncelikle 6zellikle meslek isimlerinin o meslege mensup olmayan
biri tarafindan alan ismi olarak alinmas: halinde doktrinde bir haksiz rekabet
halinin s6z konusu olacag: hakkinda bir gériis birligi mevcuttur24.

Genel isimler veya meslek isimleri, bir kamu hizmeti yapan kurumun
kullanacagi isimler de olabilir. Bu halde genel olarak bu tiir alan isimlerinin
mahkeme tarafindan silinmesine karar verilmektedir. Bir mahkeme kararinda
“bahnhof.de” (istasyon.de) alan ismi ilizerinde Alman Demiryollari’nin dn-
celikli bir haklanin bulundugu gerekgesi ile bu alan isminin baskalari tara--
findan kullanilamayacagina karar verilmistir?>, Bir diger kararda ise
“amtsgericht.de” (sulh mahkemesi.de) alan ismi altinda internet kullanicila-
rinin ve halkin mahkemeye ait kararlan gérmeyi bekledikleri vurgulanarak,
bu ismin bagkalan tarafindan alan ismi olarak kullanim yasaklanmigtir26,

2. Sorun Uzerinde Tartigmalar

Sorunun ¢dziimiinde yaganan bir hukuki tartismanin da burada belirtil-
mest gerekmektedir. Genel kavramlar, cins isimieri ve meslek isimlerinin
alan ismi olarak kaydedilmesi halinde sorun hangi hiikiimlere gire ¢ziimle-
necektir? Genel bir kavramin alan ismi olarak alinmasi halinde dogacak so-
runun ortaya kondugu Frankfurt Temyiz Mahkeme kararmin?’ gelisimi ve
karar iginde yer alan diislincelerin ayrintilari ile ortaya konulmas: tartigmayi
daha iyi aydinlatacaktur.

2 16 Kéln, 23.8.1999 (www.gravenreuth.de/kennzeihtml}: LG Koln, 7.8.1998 (www.
gravenreuth.de/kennzei.html); LAGA, (Die Eintragung von Gattungsbegriffen und
beschriebenden Angaben), s. 129; HOEREN, s. 34.

23 BOSSARD, von T.: “hotmailch” muss Name an Microsoft abtreten, 4.5. 2000
{(www.baz.ch farchiv/article 108700 html).

24 HOEREN, 5. 33; THOMAN, s. 19,

251G Koln, 31.10.1997 (www.gravenreuth.de/kennzei.html) Bir bagka kararda da
“hauptbahnhof.de” alan isminin Alman Demiryollan'na ait oldufuna hilkmedilmistir
(LG Kaln, 23.9.1999, (www.gravenreuth.de/kennzei. huml}).

2% 16 Kéln, 1.10.1998 (www.gravenreuth.de/kennzei, html},

27 oLG Frankfurt, 13.2, 1997, Karann tam metni igin bkz. www.online-rechi.de/
OLGFrankfurt970213.htm .




Internette Cins ve Meslek isimlerinin Alan [smi Olarak... 471

Uyusmazhifa konu olan “wirtschaft” yani ekonomi sézcligti “wirtschaft-
online” seklinde alan ismi olarak kullanilmigtir. “Wirtschaft” kelimesinin
markalar hukukuna gore korunamayacagina karar veren mahkeme, genel
kavramlarin ve cins isimlerin alan ismi veya bir alan ismi iginde kullanilabi-
lecegini diisiinmektedir. Bu tiir isimlerin alan ismi olarak kullanimmn ya-
saklanmasi, ne alman marka hukukuna ne de haksiz rekabet kurallarina da-
yanabilir. Mahkeme alan isimleri ile marka hukuku arasinda bir paraiellik
oldugunu kabul etmekle birlikte marka hukukunda yer alan bazi genel kav-
ramlarin serbest birakilmas: yani herkesin kullanomna agik bulundurulmas:
lizumunun alan ismi sistemi ile uyusmadifint da belirtmektedir. Marka hu-
kukunda genel kavramlarin herkesin kullanimina agik bulundurulmas: ilke-
sinin bir monopollesmeyi engelledigi, buna kargilik alan ismi sisteminin
gercek bir monopollesmeye aracihik ettigi de vurgulanmaktadir, Ozellikle her
tirliy alan ismi sadece bir defa kullanilabilmekte, isimlerin ikinci kez kulla-
nilabilmesine teknik olarak imkan bulunmamaktadir. Bu sebeple alan ismi
sisteminde marka hukukundaki gibi serbest birakilmas: gereken bir takim
kavramlar bulunmamaktadir. Bu durum, marka hukukunun bu tiir olaylara
uygulanmasim engellemektedir. Burada ayrica vurgulanan bir diger husus da
Online-adreslerde sadece aynen kullanim bir bagka kullanimin engellenme-
sini gerektirmekte, ¢ok az bir degisiklikle ve ya bir ilave ile genel kavramlar
tekrar alan ismi olarak kullamilabilmektedir. Oysa bu durum marka huku-
kunda tamamen farkhdir, Marka hukukunda esas unsura kiigiik ilaveler, so-
nucu etkilememektedir. Iltibas tehlikesinin varlig1 bu ilaveler sebebiyle orta-
dan kalkmamakta, bir ilgili davalarin agilabilmesini engellememektedir. Her
seyden dnce internetteki alan isimlerinin kaydi igin marka tescil sisteminde
oldugu gibi devlet tarafindan yerine getirilen bir kontrol ve gozetim fonksi-
yonu bulunmamaktadir. Bu yonilyle de markalar hukukundan yine bir ay-
rilma 50z konusudur. Yukarda sayilan farklhiliklar marka hukukunun uygu-
lanmamast igin yeter sebeplerdir. Mahkeme genel kavramlarin ve meslek
isimlerinin kullanilabilmesini haksiz rekabetin genel ilkeleri ile simirlamak-
tadur.

Frankfurt Temyiz Mahkemesi'nin bu karari, sorunun tartisilmasinda
merkezi bir konuma sahip olmustur. Kararda ileri siiriilen gerekceler, 6zel-
likle marka sistemi ile alan ismi arasindaki farklihklann ortaya konmasi
doktrinde de genel kabul gérmiis ve genel kavramlarin alan ismi olarak se-
cilebilecegi veya bir alan ismi iginde kullamlabilecegi savunulmustur2s,

28 Bis. BOHM, A.: Verfilgbarkeit und Schutz von Domain Names, (II. b. Generalklausel)
(www.[u-berlin.de/jura/netlaw/publikationen/beitracge/ws96-bochmO !.htiml), 8. 8;
NUTHMANN, T.. Der Streit um Domain-Namen- ein aktueller Uberblick zur
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Kullanilan bu tiir alan isimlerinin haksiz rekabet tegkil ettigini ileri siirebil-
mek i¢in mutlaka bir ydniiyle rekabeti haksiz olarak ihlal ettiginin ispatlan-
mas: gerekmektedir?®. Omegin agikca bir rakibi engellemek igin alinan bir
alan isminde oldugu gibi.

Meslek isimlerinin alan ismi olarak kullanilmasi halinde ortaya ¢ikabile-
cek bir takim sakincalann, dzellikle haksiz rekabetin 6nlenebilmesi igin bir
takim ¢oziimlerde Ongoriilmektedir. Buna gdre cins ve meslek isimlerini
kullanan kimselere bir takim yiikiimliliikler getirilebilir. Bu yiikiimliiliiklere
ornek olarak cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak alimrken bir takim
ilavelerin yapilmasidir. Fakat bu ilave yapma yiikiimliliigii genel bir yii-
kiimliilitk olmayip, ancak bir baska sahsin da bu isimden faydalanma ihtiya-
cinn tesbitine gore mahkeme tarafindan getirilebilen bir yiikimliliiktiir30.

Mahkeme kararlarinda ise genel kavram ve meslek isimlerinin kullanil-
mast ile ilgili ¢ok sayida uyugmazlik goriilmiig, bunlardan bir kisminda hak-
s1z rekabet kurallart ile ¢dziime ulagilirken bazilarinda da marka hukuku ile
¢oziime gidilmigtir.

a. Haksiz rekabet Korallarmin Uygulandi) Kararlar

Mahkeme kararlarinda cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak alin-
mast genel olarak haksiz rekabet hali olarak goriilmiis ve ¢éziimde haksiz
rekabet kurallar uygulanmigtir.

Almanya’da bir avukathk(hukuk) biirosunun “rechtsanwaelte-koeln.de”
(avukathk biirosu-kdln.de) alan ismini almasi mahkeme tarafindan Haksiz
Rekabet Yasasi’nin 1 ve 3'lincii maddelerine aykirt bulunmustur, Ciinkii bu
alan ismi altinda Kdln gehrinde faaliyet gdsteren sadece bir avukatlik biirosu
degil, bilakis biitiin K6Inlii avukatlar veya Koln Barosunun faaliyet gdstere-
cegi beklenmektedir3!,

Bir baska mahkeme kararinda3? “mitwohnzentrale” (birlikte oturma/ev
bulma bitrosu)nin33 alan ismi olarak alinmasinda Markalar Kanuau m. 8’i
uygulanmamus, bir haksiz rekabet halinin varligma karar verilmistir. Bu alan

Rechtsprechung (www.online-recht.de/voror.htinl ?Domains; WEINKNECHT,
Anmerkung, www.weinknecht.de/olgffm.him#Anmerkung; HERGET, von H:: Domains
und Vanity-Nummern, www.advocating.de.

29 BOHM, (IL b. Generalklausel), s. 8.
30 LAGA, (Die Eintragung von Gattungsbegriffen und beschriebenden Angaben), s. 129.
31 16 Kdaln, 7.9.1998 {(www.gravenreuth.de/kennzei.himl).

32 oG Hammburg, 13.7.1999 (www.gravenreuth.de/kennzei.html),
33

Ev bulmak igin aracilik yapan kurum, acente olarak faaliyet gostermektedir. Biz burada
ev bulma bitrosu olarak ¢evirmeyi tercih ettik
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isminin kullanum, miisteri Kitlesini kanalize etmesi dolayisiyla Haksiz Re-
kabet Yasasi’nin 1’inci maddesine gore rekabete aykinhik olarak kabul edil-
migtir. Mahkeme bir ¢ok internet kullanicisinin gérmek istedigi mal ve lirtin
sunumlarina ulasmak igin baslangigta arama motorlanm kutlanmakta oldu-
gunu ve burada arayacagl marka, isletme veya tiriinlerin isimlerini yazmakta
oldugundan hareket etmektedir. Arama motorlan verilen anahtar kelimelere
gore web sayfalarini kullaniciya listelemekte ve onlara biiyiik bir kolayhk
saglamaktadirlar. Tiketicilerin onemli bir gogunlugu bu kolayligi segmekte-
dirler. Ayrica “mitwohnzentrale.de” alan ismi altinda tiiketiciler daha ziyade
ev kiralama derneklerinin veya birliklerinin sunumlarim beklemektedirler.

Ticari alanda “arzt-online.de” (doktor-online.de) alan isminin kullanim
gecici ihtiyati tedbir gergevesinde yasaklanmigtir34,

Isvigre’de bir yiiksek mahkeme kararinda ise bir kiginin cografi yer ismi
olan “Bemner Oberland” ismini alan ismi olarak kullanmas: degerlendiril-
mistir33. Mahkeme kararina konu olan cografi isimler herkesin kullammina
agik bulunmaktadir. Ancak bu kullamm, davacinin iddia ettigi gibi simirsiz
bir kullamim hakk: degildir. Alan isimlerine hakim olan “Oncelik” yani “first
come first served-6nce gelen dnee alir’™ prensibi her zaman igin cografi
alanlart dnce adina kaydettiren kimseye hak saglamak anlamina gelmemek-
tedir. Bu tiir isimler iki bakimdan sinrlandinlmistir. Birineisi herkesin kul-
lanimina agtk olan bu isimler, uzun siire kullanim dolayisiyla ayirt edici bir
dzellik kazanmigsa artik bunlann bir rekabet iligkisi i¢inde bagkalar tarafin-
dan kullamlmas: engellenmektedir. Ikincisi ise bu tiir isimlerin zel ilaveler
yapmak suretiyle yaniltma tehlikesi bertaraf edilmedikge kullammlan ya-
saklanmistir, Daval sadece “berneroberland.ch™ alan ismini almamisg, degi-
sik varyasyonlarint da kendi adina kaydettirmistir. Davali monopol olustur-
mamn bir degisik goriiniimiini burada sunmaktadir. Dolayistyla mahkeme
olayda iktisadi rekabetin her tiirlii kotiiye kullanimi olarak tanimlanan haksiz
rekabetin varlifimi tespit etmistir. Temyiz Mahkemesi, davali adina kayith
bulunan alan isminin silinmesi hakkndaki ilk derece mahkemesinin kararini
onaylamigtir.

Haksiz rekabetin uygulandig bir diger karar ise
“zwangsversteigerung.de” ve “versteigerungskalender.de” alan isimlerinin
uyugmazhk konusu yapildigi olaydir36, Mahkemeye gore burada miisteri
kitlesi haksiz olarak kanalize edilmekte ve davalidan bagkasinin bu alanda

4 16 Diisseldorf, 8.5.2000 (www.gravenreuth.de/kennzei.htmi ).
35

www.weblaw.ch/kompetenzzentrum/entschberneroberlandbge.htm .
36 16 Koeln (Naklen, Domain-Newsletter 28, www.domain-recht.de ).
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rekabeti- engellenmektedir. Mahkemeye gore burada “first come, first
served” (6nce gelen dnce alir) kural da uygulanmaz,

b. Marka Hukukunun Uygulandifa Kararlar

Cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak alinmasi halinde marka hu-
kuku hilkiimlerine gére ¢oziime gidilmesi gerektigi goriisiiniin agirlik kazan-
d1Z1 mahkeme Kararlari da vardir. Bir mahkeme kararinda “‘patent.de” olarak

“ kullamulan alan isminin, patent igleri ile istigal eden avukatlarin verdigi hiz-
metler bakimindan marka hukukuna gore gerekli ayiric1 unsuru bulundurma-
difn gerekeesiyle kullanilamayacag belirtilmigtir37.

Bir diger kararda “fahrplan.de” (gidis-gelig/seyahat tarifesi) alan isminin
marka hukuku bakimindan korunamayacagi, bu ismin Alman Demiryol-
lani'ndan baska kimseye tahsis edilemeyecegi belirtilmigtir38.

IV. Tirk Hukuku Bakimindan Bir Degerlendirme

1. Soruna Uygulanacak Hiikiimler

Tiirk hukukunda sorun markalar hukuku ve haksiz rekabet hiikiimleri
cercevesinde bir degerlendirilmeye tabi tutulmahdir. Burada 6ncelikle marka
hukuku ve haksiz rekabet hiikiimlerinin sorunla ilgili hiikiimlerine genel
olarak deginmekte fayda bulunmaktadir.

Markalarla ilgili diizenlemelerin yapildigi Markalarin Korunmas1 Hak-
kinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin (MarKHK) 7’nci maddesine gore “c-
ticaret alamnda cins, gesit, kalite, miktar, amag, deger, cografi kaynak belir-
ten veya mallarin iiretildigi, hizmetlerin yapildign zamani gdsteren veya
mallarin ve hizmetlerin diger karakteristik Gzelliklerini belirten igaret ve
adlandirmalar1 miinhasiran veya esas unsur olarak igeren arkalar, d- ticaret
alaninda herkes tarafindan kullamilan veya belirli bir meslek veya ticaret
grubuna mensup olanlan ayirt etmeye yarayan isaret ve adlart minhasiran
veya esas umsur olarak igeren markalar, e- malm dzgin dogal yapisindan
ortaya gikan seklini veya bir teknik sonucu elde etmek igin zorunlu olan
kendine malin seklini veya asli degerini veren sekli iceren igaretler, f- mal
veya hizmetin niteligi, kalitesi veya iiretim yeri, cografi kaynag gibi konu-
larda halk: yaniltacak markalar,... h- Paris Sozlesmesinin 2’nci miikerrer
6’nc1 maddesi kapsarm diginda kalan ancak kamuyu ilgilendiren, tarihi, kiil-
tiirel degerler bakimindan halka mal olmug ve ilgili mercilerin izin verme-

37 Bundespatentgericht, 16.9.1998 (www.gravenreuth.de/kennzei.html ).
3B LG Kéln, 310 513/99) (www.gravenreuth.de/kennzei.html ).
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digi diger armalar, amblemler veya niganlan igeren markalar, ....j- dini de-
gerleri ve sembolleri igeren markalar,” marka olarak tescil edilemezler.

Yukandaki hiikiim incelendiginde aslinda “c”, “e” ve “f” baglig1 altinda
incelenen durumlar, “d” baghif altinda diigiiniilebilir. Gergekten ticaret ale-
minde herkes tarafindan kullanilan isaretlerin igine, hem egsyamin gesidini,
cinsini, vasfini... gbsteren igaretler hem de belli bir tip esyay1 gisteren isa-
retler kolaylikla girebilir. Bu isimler tasviri isaretler olarak da adiandinl-
maktadir®®, Bu konuda Isvigre Federal Mahkemesi de bu sayilan gruplarin
birbirinden bagimsiz olmadikiarim ve birbirine gegmig dairelere benzedikle-
rini ifade etmektedir4®.

Yine toplumun mali olan tarihi ve kiiltiirel degerleri ifade eden kelime-
ler, armalar, tugralar marka olarak kullanilamayacag gibi, dini degerleri ve
sembolleri igeren kelimeler marka olarak tescil edilemezler. Bu tiir kelimele-
rin marka olarak tescilinin yasaklanmasiyla bir taraftan toplumun dini ve
millt hassasiyetinin ticari malzeme olarak kulanilmasim engellenmekte di-
ger taraftan da ticari alanda bu kelimeleri marka olarak sahiplenen kimsele-
rin rakipleri kargisinda haksiz bir iistiinliife sahip olmalar1 dnlenmektir.

MarKHK m.7’de herkes tarafindan kullanilan bir kelimenin markamn
esas unsurunu olusturmas: halinde tescil edilemeyecegi hitkkme baglanmstir.
Eski Markalar Kanununun 6’nci maddesinde tammim bulan esas unsur,
markay1 benzerlerinden ayirt etmeye yarayan unsurdur, Bir markanin diger-
lerinden ayirt ediciligi, iltibasa sebebiyet verip vermedigi ve yeniligi gibi
hususlarda Gnemli olan esas unsurdur.

Kanun koyucu, séz konusu hitkiimlerle marka olarak kullamlacak kelime
ve isargtlerle haksiz rekabete yol agilmasimi engellemek istemistir. Bu tiir
kelime ve igaretleri marka olarak kullanan kimselerin rakipleri karsisinda
haksiz bir iistiinliik elde etmemeleri i¢in marka olarak tescil edilmeyecekleri
kanun koyucu tarafindan hilkme baglanmistir*l. Bu hilkiim geregi, “terzi”,
“baklava”, “Konya Firm kebab1”, “tuhafiye”, “kuyumcu” vb. kelimeler
marka olarak tescil edilemeyecekleri gibi, herkesin kullandifi genel isimler,
kavramlar da marka olarak tescil edilemeyeceklerdir. Hatta yabanci dilde

39 ARKAN, S.: Marka Hukuku, C.I, Ankara 1997, s. 77.

40 By konuda genig bilgi ve drmekler igin bkz, TEKINAY, S.8.: Esas Unsurlan Dolayisiyle
Koruma Dig1 Birakalan Markalar, Prof. Dr. Yagar Karayalgin’a Armagan, Ankara 1988,
5. 72 vd.

41 ARKAN, Marka Hukuku, s. 77, dn. 23.
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cins ve vasif bildiren kelimeler, emtianin cins ve vasfint bildiren ad ve isa-
retler de tescil edilemezler®2.

Konuyu haksiz rekabet kurallari i¢inde degerlendirmek de miimkiindiir.
Tiirk Ticaret Kanunu'nun 56’nct maddesine gore haksiz rekabet, aldatici
hareket ve iyt niyet kurallarina aykin diger yollarla ekonomik rekabetin her
tiirlii kotiiye kullanimidir. Haksiz rekabetin unsurlan; a. Bir fiil ile ekonomik
serbest rekabet hakk: kotiiye kullanilmig olmahidir, b. Bu kétiiye kullanma,
lyiniyet kurallarina aykiri bir kétii kullanma niteligi tasimahdir, ¢. Haksiz
rekabet tegkil eden fiil dolayisiyla bir bagkasimin ekonomik yararlari zarar
gormiis veya zarar gérme tehdidine maruz kalmms olmahdir.

Haksiz rekabetin varligi durumunda haksiz rekabet fiilini isleyen kim-
seye karsi TTK m. 58°de 6ngoriilen davalardan biri agilabilmektedir. Haksiz
rekabet fiilini isleyen kimse ile haksiz rekabete maruz kalan arasinda rekabet
iligkisinin varlig1 gerekli degildir. Bu kanun hiikiimleri ticari olsun olmasin
her tiir haksiz rekabet halinde uygulanabilmektedir??. Hatta haksiz rekabet
davalari, iigiincii kimselere karst da agilabilmektedir*4, Fakat ticari olmayan
iglerdeki haksiz rekabet hallerinde, dzellikle de davali tarafin tacir olmadigi
haksiz rekabet hallerinde BK.m. 48 uygulanacaktir3,

1. Degerlendirme

Genel kavramlar, tasviri isaretler ve meslek isimlerinin alan ismi olarak
alinmasi halinde marka hukuku mu yoksa haksiz rekabete iliskin hiikiimlerin
mi uygulanacagi tartigmasmin Tiirk hukukunda da incelenmesi gerekir. On-
celikle bu degerlendirme yapilirken su tespitler mutlaka gdz éniinde bulun-
durulmahdir: 1. Alan ismi bir marka degildir, 2- Alan ismi internette kulla-
milan ve web sayfalanna ulagmada ve birbirinden ayirmada kullanilan bir
elektronik adrestir, 3-Her alan isminden diinyada ancak bir tane bulunmak-
tadir,

Bu tespitlerden sonra alan ismi kayd: yaptiran kimse bir marka tescil et-
tirmemekte, sadece sanal ortamda bir elektronik adres almakta ve bu adreste
verilerini sunma imkam bulmaktadir. Bazi hallerde alan isminin kullanimy,
marka hakkina tecaviiz olugturmaktadir. Bu hallerde alan isimlerine markalar

42 Danitay 12.D, 27.6.1972, E.71/3353, K.72/1767 (SAGLAM, M.A.: Tirk Markalar
Kanunu Jerhi ve Tatbikati, Ankara 1976, s. 64).

43 ARKAN, S.: Ticari isletme Hukuku, Ankara 1993, s. 270.

44 Genig bilgi igin bkz. MIMAROGLU, S.K.: Ticaret Hukuku, Birinci Cilt, isletme Hu-
kuku, Ankara 1970, s. 292 vd.

45 ARKAN, Ticari igletme, s. 271,
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hakkindaki hilkiimler uygulanabilmektedir. Fakat meslek ve cins isimlerinin
alan ismi olarak kullanilmas: halinde kanaatimce marka hukukuna ait hii-
kiimier uygulama alani bulamaz.

Ancak kanaatimce MarKHK m. 7°de marka olarak kaydedilemeyecek
isimler ile genel kavramlar arasinda bir ayrim yapilmal ve bir ¢6ziim aray-
sina girilmelidir. Marka hukukunda 6zel bir madde ile marka olarak kayde-
dilemeyecegi hitkkmiinden haksiz rekabetin varlifim tespit etmede faydala-
mlmalidir, Yukarda da belirtildigi gibi zaten MarKHK m.7’nin amaci da
haksiz rekabetin Onlenmesidir. MarKHK m. 7°de yer alan isimler, yani mes-
lek isimleri, tasviri isaretler ve Giriin isimlerinin alan ismi olarak kullanmmi
halinde haksiz rekabetin varlii kural olarak kabul edilmelidir. Alan isminin
dagitiminda ise bu husus re’sen goz dnilinde tutulmali ve bu tiir isimler kay-
dedilmemelidir. Bu tiir isimleri kaydettirmek isteyenler igin mutlaka bu
isimlere, Omegin “avukat.com.tr”™ alan ismine “yilmaz” ilavesi ile
“yilmazavukatlik.com.tr” gibi aymric1 dzellige sahip ilaveler yaptinimal ve
daha sonra kayit yapilmalidir.

MarKHK m.7 kapsami diginda kalan “toprak, bulut, hava” gibi genel
kavramlarin alan ismi olarak kulianimi halinde ise her olay ayn ayn haksiz
rekabetin gartlari agisindan degerlendirilmeye tabi tutulmah ve haksiz reka-
betin varligim tespit isi de mahkemeye birakilmahdir.

SONUC

Herkesin kullammna agik genel kavramlar, meslek isimleri ve tasviri
isaretlerin alan ismi olarak kullanilmas: halinde mahkeme uygulamalar: ve
doktrinde buna uygulanacak hilkiimler bakimindan bir tartigma bulunmakta-
dir. Bu tartigmanin ana hatlari ayrintilan ile birlikte yukarda incelenmistir.
Burada kisa degerlendirilmeler yapilacaktir.

Alan isimleri elektronik bir adrestir ve bir marka degildir.

Marka hukukunda genel isim, cins ve meslek isimierinin ayit edici 6zel-
ligi bulunmadigi ve bunlart marka olarak kullanan kimselerin haksiz bir ka-
zang elde edecegi goz Gniinde bulundurularak bunlarin marka olarak tescili
yasaklanmugtir,

Alan isminin teknik olarak diinyada sadece bir defa kullanilabilmesi ger-
¢ek bir monopollegmeyi ortaya ¢ikarmaktadir ve kullanilan bu tiir alan isim-
lerine ilave yapilmaksizin bir daha kullamilamamaktadir. Bu sebeple cins ve
meslek isimlerin alan ismi olarak kullamlmasinda taraf menfaatlerine gore
bir ¢béziim bulunmahdir.

‘Marka ile alan isimleri arasmda bulunan temel farkliliklar dolayisiyla
meslek ve cins isimlerinin alan ismi olarak ahnmasina MarKHK m. 7
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hiikmii uygulanamaz. Fakat MarKHK m.7’de yer alan isimlerin alan ismi
olarak kullanilmasi halinde haksiz rekabetin varlifn kural olarak kabul edil-
meli ve s6z konusu kavramlar alan ismi olarak verilmetneli veya bu tiir alan
isimlerine ilaveler yaptirilmalidir.

“Iktisat, ev” gibi genel kavramlarin alan ismi olarak kullanilmasi ha-
linde haksiz rekabetin varligi her olay agisindan ayrica degerlendirilmelidir,
Genel kavramlarn alan ismi olarak alinmasi, iktisadi rekabetin kotiiye kulla-
nilmasin teskil edebilir. Bu halde haksiz rekabet hiikiimieri uygulanabilecek
ve haksiz rekabet davalan ile s6z konusu alan isimlerinin silinmesi saglana-
bilecektir.

Herhangi bir kamu hizmetinin yapildigi kurum ve kuruluglann ilgi saha-
sina giren genel kavramlarin alan ismi olarak kullanilmas: hakki éncelikle bu
kurumlara aittir ve herhangi bir uyusmazlik halinde bu kurumlara éncelik
verilmeli ve alan isimleri bu kurumlara tahsis edilmelidir.



