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Ozet

Mal rejimlerinin tasfiyesinin s6z konusu oldugu durumlarda, esler
arasinda hangi mal rejiminin gecerli oldugu, mallarin miilkiyetinin kime
ait oldugu, hangi mal gruplarma dahil oldugu hususlarmin ispatt 6nem
arzetmektedir. Tiirk Medeni Kanunu, edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinde, ispata iliskin bir takim ispat usulleri ve Kkarineler
Ongormiistiir. Bundan bagka, tasfiye sirasinda ispat kolayliginin
saglanmasi acisindan, mallarin envanterine ilisgkin TMK m. 216
hilkmiine yer verilmistir. Bununla birlikte, edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesinde ispata iliskin hususlar bakimindan Hukuk
Muhakemeleri Kanunu uygulanacaktir.
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Giris

Mal rejimi, evlilik Oncesinde veya evlilik siiresi i¢inde edinilen
mallar {izerinde eslerin hangi haklara sahip olduklarma ve hangi
borglarin dogacagina iliskin diizenlemeleri ifade eder. Tiirk aile
hukukunda edinilmis mallara katilma, mal ayriligi, paylasmali mal
ayriligi ve mal ortakligi olmak tizere dort mal rejimi (TMK m. 218- 281)
diizenlenmistir ve esler bunlardan birisini segebilir. Ancak esler
tarafindan se¢cim yapilmadigi durumlarda, kanun geregi uygulanan mal
rejimi, edinilmis mallara katilma rejimidir (TMK m. 202, f. 1).
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Esler arasindaki mal rejiminin belirlenmesi, 6zellikle mal rejiminin
sona ermesi durumunda, tasfiye agamasinda 6nem arz etmektedir. Ciinkii
mal rejimlerinin tasfiyesi, esler arasinda uygulanan mal rejimine gore
yapilir.

Mal rejimlerinin tasfiyesinin s6z konusu oldugu durumlarda, esler
arasinda hangi mal rejiminin gecerli oldugu, mallarin miilkiyetinin kime
ait oldugu, hangi mal gruplarina dahil oldugu hususlarinin ispati
giindeme gelmektedir. Gergekten de mal rejiminin uzun zamandir esler
arasinda gecerli oldugu ve evliliklerin dliimle sonuglandigi durumlarda,
mallarin kime ait oldugunun ispat1 bir hayli giiglesmektedirl. Ozellikle
tasfiyenin bir dava kapsaminda gerceklestigi durumlarda ispat giicliigii
kendini iyiden iyiye gosterecektir?. Hatta dgretideki bir goriise gore, mal
rejimlerinde ispat sorunu, edinilmis mallara katilma rejiminin gegmise
etkili olarak uygulanmamasimin nedenlerinden birisidir3. Gergekten de
mal rejimlerinin tasfiyesinde, sorunlar hangi mallarin hangi mal grubuna
dahil oldugunun ve kime ait oldugunun ispati konusunda
diigiimlenmekte ve bu asamada ispat, mal rejimlerinin taraflara tamdigi
haklarin kullanilabilmesi i¢in fevkalade 6nem arz etmektedir.

Mal rejimlerinde ispat sorunu, kanun koyucunun ispat zorluklarimin
asilmas1 amacryla cesitli karinelere yer vermesine neden olmustur. Baska

1 Faruk Acar, Aile Hukukumuzda Aile Konutu- Mal Rejimleri ve Egin Yasal Miras
Pay1, Genisletilmis ve Giincellenmis 6. Baski, Ankara 2016, s. 142; TMK’nin mal
rejiminin tasfiyesine iligkin diizenlemeleri, ayrintili hesaplamalara bagli teknik, zor
ve karmasik oldugundan bahisle dgretide elestirilmektedir (Ayrintili bilgi igin bkz.
Mustafa Alper Giimiis, Tirk Hukukunda Yasal Mal Rejimi Olan Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi Cergevesinde Bosanma Davast; Istirak Nafakas1; “Maddi
Tazminat ve/ veya Yoksulluk Nafakasi1” ve/ veya Manevi Tazminat Talepleri ile Mal
Rejiminin Tasfiyesi Talebi Arasindaki iliski, AUEHFD, C. IX, S. 3-4 (2005), s.
383); M. Besir Acabey, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari- Ispat
Kurallari ve Eslerin Payll Miilkiyeti Altindaki Mallara iliskin Diizenlemeler,
DEUHFD, C. 9, Ozel Say1, 2007, (Acabey- Mal Gruplar), s. 526; Ziya Gokge,
Edinilmis Mallara Katilma, AUHFD, Y. 2016, C. 65, S. 4, s. 3469 vd; Miray Ozer
Deniz, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Istanbul
2016, s. 8.

2 Suat Sari, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi, Istanbul 2007, s. 119.

3 Ahmet M. Kiligoglu, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2. Baski, Ankara 2002,
(Kiligoglu- Edinilmis Mallar), s. 96; Ayrica bkz. Seref Ertas, Eski Medeni Kanun
Zamaninda Evlenen Kisilerin Mal Rejimi Tasfiyesinde Bazi Hukuki Sorunlar,
DEUHFD, Cilt: 15, Ozel S., 2013, s. 915-932 (Basim Yil1: 2014).
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bir ifadeyle, mal rejimlerinde ispat sorunlarmin asilmasi amaciyla
Kanun’da bir takim karinelere yer verilmistir (TMK m. 222, f. 2- 3; 243;
245; 261). Bundan bagka, mal rejimlerinde ispat sorununun asilmasi
amaciyla eslerin resmi senetle mallarin envanterini yapmalarma da
imkan taninmistir (TMK m. 216).

Calismamiz, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesinde karsilasilan ispat sorunlari ile ilgilidir. Girig ve
sonu¢ hari¢ olmak iizere dort ana basliktan olusacak g¢alismamizda ilk
baslikta genel olarak ispat ve ispat yiikii kavramlarma yer verilecek,
ikinci baslikta edinilmis mallara katilma rejiminin ispati konusu ele
almacaktir. Calismanin iiglincii bashiginda, edinilmis mallara katilma
rejiminde eglerin aktif ve pasif malvarligi degerlerinin belirlenmesinde
eslerin bilgi verme yilikiimliiliigiiniin olup olmadig1 konusu irdelenecek,
ardindan tasfiyede ispat yiikil ve ispat sekli konularma yer verilecektir.
Ayrica TMK m. 216’da diizenlenen envanter ve bunun ile ilgili sorunlar
da bu boliimde ifade edilecektir. Calismanin dordiinci ve son ana
bashiginda deger artis payr (katki) alacagi ve denklestirme alacaginda
ispat yiikkii ve ispat sekli konularina deginilecektir. Caligma,
degerlendirme ve Onerilerin yer aldigi sonug boliimiiyle sona erecektir.

§ I. Genel Olarak ispat ve Ispat Yiikii Kavramlan

A. Ispat

Dava konusu hakkin gercekte var olup olmadiginin anlasilmasi,
maddi hukukun o hakkin dogumunu veya sona ermesini kendisine
bagladig1 vakialarin dogru olup olmadiginin tespit edilmesi ile miimkiin
olur. Iste dava konusu hakkin ve buna karsi yapilan savunmanin
dayandig1r vakialarin var olup olmadigi hakkinda mahkemeye kanaat
verilmesine ispat denir. Baska bir ifadeyle ispat, hakimi ikna
faaliyetidir4. Ispatin konusunu, taraflarin iizerinde anlasamadiklar1 ve

4 flhan E. Postacioglu, Medeni Usul Hukuku Dersleri, Genisletilmis 5. Baski,
Istanbul 1970, s. 455; Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Uulii, c. II, 6. Baski,
Istanbul 2001, (Kuru- Muhakeme Usulii), s. 1966; Baki Kuru, Istinaf Sistemine
Gore Yazilmis Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Ankara 2017, (Kuru- Ders
Kitabr), s. 231, 232; Baki Kuru/ Ramazan Arslan/ Ejder Yilmaz, Medeni Usul
Hukuku Ders Kitabi, 6100 sayili HMK’na Gore Yeniden Yazilmig 24. Baski,
Ankara 2013, s. 351; Ramazan Arslan/ Ejder Yilmaz/ Sema Taspmar Ayvaz,
Medeni Usul Hukuku, 3. Baski, Ankara 2017, s. 375, 376; Ali Cem Budak/Varol
Karaaslan, Medeni Usul Hukuku, Ankara 2017, s. 212; Siiha Tanriver, Medeni
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uyusmazligin ¢oziimiinde etkili olabilecek ¢ekismeli vakialar olusturur
(HMK m. 187, f. 1).

B. Ispat Yiikii

Hakim, davada hangi vakialarm ispat edilmesi gerektigini tespit
ettikten sonra, bu vakialarin kimin tarafindan ispat edilmesi gerektigini
tespit edecektir ki buna ispat yiikii denir®. Kendisine ispat yiikii diisen

Usul Hukuku, Cilt I, Temel Kavramlar ve flk Derece Yargilamasi, Ankara 2016; s.
741; Hakan PekcanitezZ Oguz Atalay/ Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku,
14. Baski, Ankara 2013, s. 643; ilhan E. Postacioglu/ Siimer Altay, Medeni Usul
Hukuku Dersleri, Giincellestirilmis, Genisletilmis 7. Baski, Istanbul 2015, s. 558;
ibrahim Ozbay, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Neler Getirdi,
Giincellenmis ve Genisletilmis 2. Baski, Ankara 2013, s. 243; Murat Atalay,
Pekcanitez Usul Medeni Usul Hukuku, C. I, 15. Baski, Istanbul 2017, s. 1585;
Abdurrahim Karsh, Medeni Muhakeme Hukuku Ders Kitabi, 6100 Sayili HMK
Hiikiimlerine Gére Yargitay Kararlan Islenmis ve Gozden Gegirilmis 3. Baski,
Istanbul 2012, s. 546; Gokcen Topuz, Medeni Usul Hukukunda Karinelerle Ispat,
(Topuz- Ispat), Ankara 2012, s. 31; Bilge Umar, Hukuk Muhakemeleri Kanunu
Serhi, 2. Baski, Ankara 2014, s. 545; Mustafa Kilicoglu, 6100 Sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu El Serhi, Istabul 2012, s. 788; Salih Ozaykut/ Mehmet
Bele¢, Karsilastirmali- Agiklamali- Serhli ve Gerekgeli Hukuk Muhakemeleri
Kanunu, Ankara 2014, s. 767; Sema Taspinar, Medeni Yargilama Hukukunda Ispat
Sozlesmeleri, Ankara 2001, s. 180; Haluk Konuralp, Medeni Usul Hukukunda
Ispat Kurallarinmn Zorlanan Sinirlar, Ankara 2009, s. 8; M. Resit Belgesay, isbat
Teorisi (Hukuk ve Ceza Usuliinde Deliller), C. III, Istanbul 1950, s. 5; Baki Kuru,
Hukuk Muhakemeleri Usulii El Kitabi, Istanbul 1995, (Kuru- El Kitab1), s. 413;
Omer Ugur Gengean, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Yorumu, Ankara
2013, (Gengcan- Yorum) s. 801; Oguz Atalay, Medeni Usul Hukukunda Menfi
Vakialarm Ispat1, Izmir 2001, s. 5; Ahmet Basézen, Medeni Usul Hukukunda flk
Goriiniis Ispat;, Ankara 2010, s. 12; ibrahim (")zbay/ Ferhat Celik, Bogsanma
Davalarinda Ispat Yiikii ve Karineler, Yargitay Dergisi, C. 44, S. 1, Ocak 2018, s.
18; Levent Borii, Medeni Usul Hukukunda Iddia ve Somutlastrma Yiikii, Ankara
2016, s. 25; Oguz Atalay, Delil Kavram1 Uzerine, Haluk Konuralp Anisina
Armagan, C. 1, Ankara 2009, s. 129.

S Sabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Usulleri, 7. Baski, Ankara 1960, s. 253;
Necip Bilge/ Ergun Onen, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 1711 Sayili
Kanuna Gore Yeniden Yazilmis 3. Baski, Ankara 1978, s. 498, 499; Postacioglu, s.
460, 461; Kuru- Muhakeme Usulii, s. 1972; Kuru- Ders Kitabi, s. 233; Bilge
Umar/ Ejder Yilmaz, Isbat Yiikii, Yeniden Yazilmis ve Genisletilmis 2. Bask,
Istanbul 1980, s. 2; Postacioglu/ Altay, s. 568; Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 354;
Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz, s. 378; Tanriver, S. 777; Ozbay, S. 246; Topuz-
Ispat, s. 35; Yilmaz, s. 1053; M. Kilicoglu, s. 859; f)zaykut/ Beleg, s. 774,
Taspmar, s. 160; Atah, Pekcanitez Usul, s. 1693, 1694; Pekcamitez/ Atalay/
Ozekes, s. 667; Karsh, s. 551; Mehmet Kamil Yildirim, Medeni Usul Hukukunda
Delillerin Degerlendirilmesi, Istanbul 1990, s. 74; Kuru, s. 425; Ali Haydar
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taraf icin ispat yiikii bir kiilfettir6. Bu kiilfet yerine getirilmediginde
aleyhine olan sonuca katlanma, yani aleyhe karar riskiyle karsi karsiya
kalma séz konusudur’.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 190, f. 1’e gore ispat yiiki,
kanunda o6zel bir diizenleme bulunmadik¢a, iddia edilen vakiaya
baglanan hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran tarafa aittir. TMK m.
6’ya gore de kanunda aksine bir hiikiim bulunmadikga, taraflardan her
biri, hakkini dayandirdigi olgularm varhgini ispatla yiikiimliidiir.
TMK’da diizenlenen ispat yiikiiniin HMK’da yeniden diizenlenmesinin
gerekgesi, ispat yiikiiniin ispat hukukuna iligkin tiim genel hiikiimlerle
birlikte diizenlenmesi fikridir8. Ayrica énemle belirtilmelidir ki, ispat
yiikiiniin taraflarin rolii ile bir ilgisi yoktur. Ispat yiikii davaciya
diisebilecegi gibi, davaliya da diisebilir®.

§ I1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin ispati

A. Genel Olarak

Mal rejiminin tasfiyesi, eslerin tabi olduklari mal rejimine gore
yapilir. Bu durumda eslerin hangi mal rejimine tabi olduklarinin tespiti
giindeme gelecektir.

Tirk hukukunda, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
uygulanmast asildir. Ancak esler, mal rejimi sozlesmesiyle kanunda

Karahacioglu/ Aynur Parlar, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi,
Ankara 2014, s. 828; Atalay, s. 8; Basozen, s. 85, Omer Ulukapi, Medeni Usul
Hukuku, Konya 2014, s. 330; Timugin Musul, Medeni Usul Hukuku, 6100 Sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu Esas Alinarak Hazirlanmis 3. Baski, Ankara 2012, s.
320; Budak/ Karaaslan, s. 217; Ozbay/ Celik, s. 21.

Buna karsilik Ogretideki bir goériise gore, taraflari ispata zorlayan sey, bir
miikellefiyet degil yalnizca kendi menfaatidir (Umar/ Yilmaz, s. 3; M. Kiligoglu, s.
859).

7 Atali, Pekcanitez Usul, s. 1694; Murat Yavas, Medeni Yargilamanin Amact
Baglaminda ispat Yiikii Kavrami, MUHFHAD, Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin’a
Armagan, C. 21, S. 2, Y. 2015, (Yavas- Ispat Yiikii), s. 751.

8 Ejder Yilmaz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, C. 3, 2. Baski, Ankara 2017,
(Yilmaz- Serh) , s. 2059.

9 Kuru- Muhakeme Usulii, s. 1975; Umar/ Yilmaz, s. 6; Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s.
355, 356; Arslan/ Yilmaz/ Taspmar Ayvaz, s. 380; Tanriver, S. 778, 779; Atah,
Pekcanitez Usul, s. 1697.
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belirlenen diger rejimlerden birini kabul edebilirler (TMK m. 202).
Goriildiighi tizere, Tiirk hukukunda yasal mal rejimi, edinilmis mallara
katilma rejimidir. Ancak esler, evlenmeden 6nce veya evlendikten sonra
yapacaklart mal rejimi sozlesmesi ile kanunda yazili smirlar iginde
olmak tizere, istedikleri mal rejimini segebilir, kaldirabilir veya
degistirebilirler (TMK m. 203). Mal rejimi sdzlesmesi, noterde
diizenleme veya onaylama seklinde yapilabilir. Bundan baska, taraflar
evlenme bagvurusu sirasinda yazili olarak hangi mal rejimini segtiklerini
de belirtebilirler (TMK m. 205, f. 1). Mal rejimi sdzlesmesi ancak ayirt
etme giicline sahip olanlar tarafindan yapilabilir. Kiigtikler ile kisitlilar,
yasal temsilcilerinin rizasini almak zorundadir (TMK m. 204).

B. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tespitinde Ispat Yiikii

Edinilmis mallara katilma rejiminin ispatinda ispat yiikii, taraflarin
mal rejimi sozlesmesi yapmus olup olmadiklarina gore ayri ayri
degerlendirilmelidir.

Gerek evlenmeden 6nce gerekse evlendikten sonra esler herhangi bir
mal rejimi s6zlesmesi yapmamuslar ise, bu durumda esler arasindaki mal
rejiminin edinilmis mallara katilma rejimi oldugu kabul edilirlO,
Ogretideki bir goriise gore, TMK m. 202 hiikmii, bir yedek hukuk
kuralidir, teknik anlamda bir karine degildirll. Ancak ogretideki diger
bir goriise gore, burada bir adi kanuni karine s6z konusudurl2,
Kanaatimizce, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
varligimin ispatina gerek yoktur. Ancak, esler arasinda edinilmis mallara
katilma rejimi disinda bagka bir rejimin gecerli oldugunu iddia eden
kisinin bunu ispatlamas: gerekmektedir. Dolayisiyla bu durumda ispat

10 Ahmet M. Kihgoglu, Aile Hukuku, Genisletilmis 2. Baski, Ankara 2016,
(Kiligoglu- Aile), s. 300; Turgut Akintiirk/ Derya Ates Karaman, Tirk Medeni
Hukuku, C. Il, Aile Hukuku, Yenilenmis 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’na
Uyarlannug 15. Baski, Istanbul 2013, s. 144; Mustafa Dural/ Tufan Ogiiz/
Mustafa Alper Giimiis, Tirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, Gozden
Gegirilmis 10. Baski, Istanbul 2015, s. 195; Ogretideki bir yazara gére, kanuni rejim,
ictimai bir zorunluluk teskil eder. Her evli ferdin bir mal rejimine tabi olmasi
gerekliliginden, kanuni rejim diizenlemesi dogmustur. Bkz. Osman Berki, Mal
Rejimleri ve Bunlardan Dogan Kanun fhtilaflari, AUHFD, C. 1, S. 1, s. 154.

11 Fatma Tiilay Karakas, Karine Kavrami: Kanuni Karineler ve Varsayimlar,

(K.LB.B), (E.T: 24.06.2018). Oztan’a gore de burada bir tamamlayic1 hukuk kural
mevcuttur. Bkz. Bilge Oztan, Aile Hukuku, 6. Baski, Ankara 2015, s. 397.

12 Sari, s. 6.
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yiikii, tasfiyede edinilmis mallara katilma rejiminden bagka bir rejimin
uygulanmasi gerektigini iddia eden kisidedir.

Evlendikten sonra, edinilmis mallara katilma rejimine iligkin mal
rejimi sozlesmesinin yapildigi durumlarda, bunu iddia eden, iddiasini
ispatla yiikiimliidiirl3,

Esler arasindaki mal rejiminin, eslerden birisinin talebi ile olaganiistii
mal rejimine doniistiigli durumlarda (TMK m. 206) esler, her zaman yeni
bir mal rejimi s6zlesmesiyle 6nceki veya bagka bir mal rejimini kabul
edebilirler. Mal ayriligina gecisi gerektiren sebebin (TMK m. 206)
ortadan kalkmasi1 halinde hakim, eslerden birinin istemi lizerine eski mal
rejimine doniilmesine karar verebilir (TMK m. 208). Iste, olaganiistii mal
rejiminden edinilmis mallara katilma rejimine doniildiigi durumlarda,
esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin varhigini iddia eden
kisi, iddiasini ispatla ylkiimliidiir.

Esler arasindaki mal ortakligi rejiminin, alacaklinin talebiyle (TMK
m. 210) veya re’sen (TMK m. 209) olaganiistii mal rejimine dondistigii
durumlarda, esler, mal rejimi s6zlesmesiyle edinilmis mallara katilma
rejimini kabul edebilirler (TMK m. 211, f. 2). Bu durumda esler arasinda
edinilmis mallara katilma rejiminin varligini iddia eden kisi, iddiasini
ispatla ylikiimlidiir.

C. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Ispat Sekli

Tirk Medeni Kanunu m. 202’ye gore, esler arasinda edinilmis
mallara katilma rejiminin uygulanmasi asildir. Dolayisiyla kanaatimizce,
esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin varligiin ispati, kural
olarak edinilmis mal rejimine iligkin mal rejimi s6zlesmesinin (TMK m.
203 vd.) yapildig1 durumlardal4 séz konusu olacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejimine iliskin mal rejimi sdzlesmesinin
yapildigt durumlarda, edinilmis mallara katilma rejimi, mal rejimi
sozlesmesi ile ispat edilebilir. Bundan baska, tasfiye sirasinda taraflardan
birinin, edinilmis mallara katilma rejimine iliskin mal rejimi
sozlesmesine dayanmasi durumunda, esler arasinda edinilmis mallara

13 Bu durum, evlenme bagvurusu sirasinda yapilan yazili bagvuru ile veya evlendikten
sonra yapilan mal rejimi sdzlesmesiyle, edinilmis mallara katilma rejiminden baska
bir rejim segen eslerin, mal rejimi sdzlesmesiyle edinilmis mallara katilma rejimini
segmeleri durumunda s6z konusu olabilir.

14 Bu hallerin neler olabilecegi hakkinda bkz. § II, B.
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katilma rejiminden bagka bir mal rejiminin gecerli oldugunu iddia eden
taraf, bunu nasil ispat etmelidir? Bilindigi ilizere, mal rejimi sdzlesmesi,
noterde onaylama veya diizenleme seklinde yapilmaktadir (TMK m. 205,
f. 1)15. S6z konusu sekil sart1, gecerlilik (sihhat) sartidir. TMK m. 7’ye
gore, resmi sicil ve senetler, belgeledikleri olgularin dogruluguna kanit
olusturur. Bunlarin i¢eriginin dogru olmadiginin ispati, kanunlarda baska
bir hiikiim bulunmadikga, her hangi bir sekle bagh degildir. Goriuldigi
tizere kanun koyucu, resmi sicil ve senetlerin igeriginin dogru
olmadiginin ispatinin, aksine bir diizenleme bulunmadigi siirece her tiirlii
delil ile ispat edilebilecegini diizenlemistir. Baska bir ifadeyle, resmi
sicil ve senetlerin igeriginin dogru olmadiginin her tiirlii delille ispat
edilebilmesi, kanunlarda aksine 6zel bir diizenlemenin getirilmemis
olmasina baglanmistirl6,. HMK m. 201 hiikmii, senede kars1 tamkla ispat

15 TNB’nin, 2003 tarihli, 117 sayili Hukuk Dergisi’nde yaymnlanan “Mal Rejimi
Sozlesmeleri” baglikli bildiride, mal rejimi s6zlesmelerinin diizenlenmesi hususunda
“Mal rejimi s6zlesmesi yapma hakki sahsa siki surette bagli bir hak oldugu igin
(TMK 204-205. madde) esler tarafindan bizzat yapilmasi gerektigi, bu s6zlesmelerin
akti temsilci (vekil) tarafindan yapilamayacagi, taraflarin kanuni temsilcileri varsa
bunlarinda sézlesmeye istiraki gerektigi; yapilacak mal rejimi sézlesmelerinin
Tiirkiye Noterler Birliginin 18.1.2002 tarih ve Hukuk 1167 sayili yazilar1 ekinde
gonderilen Ornekler esas alinarak, diizenleme fotografli ve taraflarca birer adet
verilecek sekilde yapilmasinin uygulamada birlik agisindan yararlt olacagi.
Sozlesmelerde taraflarin diledikleri gibi degisiklik yapamayacaklart (TMK 203.
madde) 6rneklerin sonunda taraflarin yapabilecekleri degisikliklerin neler olacaginin
belirtilmis oldugu, bunlar digindaki degisiklik isteklerinin kabul edilmemesi
gerektigi; kamuoyunda mal rejimlerinin isimleri ve hukuki sonuglar1 gerektigi gibi
anlagitlama digindan, aslinda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma
sOzlesmesi yapmak isteyen eslerin noterliklere miiracaatlarinda mal ortaklig
yapmak istediklerini beyan ettikleri, bu nedenle noterlerimizin gerek personele
gerekse ilgililere mal ortakligimin ayri bir rejim oldugunu agiklayarak, taraflarin
gercek arzularia uygun sdzlesme yapmalarini saglamalarinin dogru olacagi” ifade
edilmigti. ~ (Bkzz TNB  Hukuk  Dergisi, 15.05.2003,  s. 117).
(http://noterlikrehberi.net/renber/idh_topic44350.html), (E.T: 05.07.2018). Ogretiye
gore, TMK m. 205, f. 1 hiikmii kargisinda, 1512 sayili Noterlik Kanunu’nun mal
rejimi sdzlesmesinin noter tarafindan re’sen diizenlenecek iglemler olduguna iliskin
89 uncu maddesi degistirilmigtir. (Bkz. Kilicoglu- Aile, s. 309). Kanaatimizce mal
rejimi s6zlesmeleri, Noterlik Kanunu m.198/A hiikmii uyarinca elektronik ortamda
da yapilabilir. Bkz. Mustafa Serdar Ozbek/ Mehmet Ertan Yardim, Elektronik
Noterlik Islemleri, TNB Hukuk Dergisi, Ankara 2016, Y. 3, S. 1, s. 3 vd.

16 Tanrver, s. 859, 860; Giiray Erdonmez, Pekcanitez Usul Medeni Usul Hukuku,
15. Bask, Istanbul 2017, s. 1865, 1866.
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yasagini (senede kars1 senetle ispat kuralini)17 diizenlemistir. S6z konusu
hilkme gore, miktar1 ne olursa olsun senede karsi ileri siiriilen her tiirli
hukuki islemin iddiasinin yine senetle yapilmasi gerekmektedir. Ancak,
mal rejimi sozlesmesinin sekline iligkin TMK m. 205, f. 1’de diizenlenen
sekil sart1, gecerlilik (sihhat) sart1 oldugu i¢in, Tiirk Borglar Kanunu m.
13, f. 1, c. 118 ve Noterlik Kanunu, m. 81, . 219 hiikiimleri uyarinca, mal
rejimi sozlesmesinin degistirildiginin ispati, TMK m. 205, f. 1 hiikmii
kapsaminda noterde onaylama veya diizenleme seklinde yapilan bir mal
rejimi sézlesmesi ile miimkiindiir2%. Bundan baska kanaatimizce, HMK
m. 208, f. 4 hilkkmiine gore, mal rejimi soézlesmesinin sahte olduguna
iliskin sahtelik davasi da agilabilir. Buna gore, s6z konusu mal rejimi
sozlesmesinin sahteligini iddia eden taraf, ilgili evraka resmiyet
kazandiran kisiyi (noteri) de taraf gostererek bir sahtelik davasi agabilir
(HMK m. 208, f. 4).

Esler arasinda yapilan mal rejimi soézlesmesinin herhangi bir yere
tescilinin veya serhinin TMK’da diizenlenmemis olmasi, evliligin sona
ermesi halinde bu sézlesmenin varliginin ispatinda giigliikklere sebep
olabilir. Ozellikle evliligin 6liimle sona ermesi hallerinde, mal rejimi
sozlesmesi kendi menfaatlerine uymayan taraf ya da mirascilar, esler
arasinda boyle bir sozlesme yapilmadigini iddia ederek, mal rejimi
sozlesmesini saklayabilir veya imha edebilir ve bdylece mal rejimi
sozlesmesi ile secilmis olan mal rejiminin  uygulanmasini
engelleyebilir?l. Goriildiigii iizere, esler arasmnda yapilan mal rejimi

17 Bkz. Murat Yavas, Senetle Ispat ve Senede Kars1 Senetle Ispat Kurallar1 ile Bu
Kurallarm Istisnalari, Ankara 2009, (Yavas- Senet); Kuru/ Arslan/ Yilmaz, s. 401;
Arslan/ Yilmaz/ Taspimar Ayvaz, S. 413; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 748;
Karsl, s. 596; Tanriver, s. 850.

18 TBK m. 13: “Kanunda yazili sekilde yapilmasi ongoriilen bir sozlesmenin
degistirilmesinde de yazili gekle uyulmast zorunludur. Ancak, sézlesme
metniyle ¢elismeyen tamamlayict yan hiikiimler bu kuralin disindadir. Bu kural,
yazil sekil disindaki gegerlilik sekilleri hakkinda da uygulanir.”

19 Noterlik Kanunu m. 81, f. 2. “Tamamlanmasindan sonra bir noterlik isleminin

degistirilmesi veya fesih ve iptal veyahut evvelki igin nitelik ve degeri degismemek
sartiyle diizeltilmesi, evvelki islemin yapildigi sekilde yeni bir islemle yapilir. Yeni
islemin tarih ve numarasi, noterlik dairesinde bulunan evvelki isleme ait kdgida
yazilwr.”

20 Bkz. Kuru- Muhakeme Usuli, s. 2358 vd.
21 Kihi¢oglu- Aile, s. 313.
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sozlesmesinin herhangi bir yere tescilinin veya serhinin TMK’da
diizenlenmemis olmasi, esler arasindaki mal rejiminin ispatinda bir sorun
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. 743 sayili eski TMK’nin 237-240.
maddeleri2? arasinda mal rejimi s6zlesmelerinin noter tarafindan tutulan
0zel bir sicile tescili ve ilan edilmesi ongoriilmekteydi. Bu hususta da
kocanin ikametgdhinin bulundugu yerdeki noter yetkili kilinmigt1 (743
sayili eski TMK m. 239, f. 1). Ancak TMK’ya, 743 sayili eski TMK’nin
237-240. maddeleri alinmamustir. Ogretide, bu hususta Noterlik Kanunu
m. 69°a23 benzer bir diizenlemenin yapilmasi gerektigi dngoriilmiistiir24,
Bilindigi iizere Noterlik Kanunu m. 69’a gore, noterlerce diizenlenen
resmi vasiyetnameler, 6liime bagli tasarruflari yapanlarin 6limii halinde
bilgi verilmesi i¢in, durumu bunlarin kayitli olduklar1 niifus dairelerine

22 743 sayilt eski TMK, m. 237: Evlenme mukaveleleri ve kari koca arasindaki usule
miiteallik mahkeme kararlariyle ortaklik mallarina veya karmin sahsi mallarina dair
aralarinda yapacaklari mukaveleler katibi adile tescil ve ilan ettirilmis olmadik¢a
ticlincli sahsa kars1 hiikiim ifade etmez. Bu hususta kar1 kocanin mirasgilar {igiincii
sahistan madut degildir.

m. 238: Evlenme mukavelesinin muhtevi oldugu maddelerden, tigiincii sahsa karst
hiikiim ifade etmesi kar1 koca i¢in miiltezem olanlari, tescil olunur. Kanun hilafini
emir etmis veya evlenme mukavelesinde mukavelenin tescil edilememesi sarahaten
kabul edilmis olmadikca, kar1 kocadan herbiri, tescili isteyebilirler.

m. 239: Tescil, kocanin ikametgahi katibi adilligince icra edilir. Koca, ikametgahini
tebdil ettigi takdirde, tebdilden itibaren {i¢ ay zarfinda, bu yeni ikametgihta dahi
tescilin tecdidi lazimdir.

Ikametgahin tebeddiiliinden itibaren {i¢ ay gecince, eski tescilin hiikkmii kalmaz.

m. 240: Katibi adil, evlenme mukavelelerini ve kari1 koca mallarimin idaresine
taalluku olup tescili lazimgelen kanunen muayyen kararlar1 ve mukaveleleri hususi
bir sicille kayit ile miikelleftir. Bu sicil, aleni olup herkes kendisine muktazi
kayitlarin musaddak bir suretini meccanen isteyebilir. Evlenme mukavelesinin
ilaninda yalniz, kar1 kocanin kabul ettikleri usuliin, hangi usul oldugunu, beyan ile
iktifa olunur.

23 1512 sayili Noterlik Kanunu m. 69: Noterler acik veya kapali olarak verilen

vasiyetnameleri saklarlar ve buna dair bir tutanak diizenlerler. Gerek bu suretle
saklanan vasiyetnameleri, gerek noterler tarafindan diizenlenen sair 6lime bagl
tasarruflart yapanlarin 6liimii halinde bilgi verilmesi i¢in, durumu bunlarin kayitli
olduklart niifus dairelerine yazi ile bildirirler. Noterler, niifus idaresi tarafindan
6liimiin ihbar1 veya resmi bir belge ile isbati halinde, yetkili sulh hakimine verilmek
iizere, dairelerinde sakli bulunan vasiyetnamelerin ve noterlik¢e diizenlenmis 6liime
bagli tasarruf senetlerinin onayli 6rneklerini Cumhuriyet Savciligina tevdi ederler.
Birinci fikra uyarinca niifus dairelerine yazilacak yazi igin ticret tarifesinde
gosterilen yazi {icreti ile posta gideri ilgilisinden alinir.

24 Kihi¢oglu- Aile, s. 313, 314.
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yazi ile bildirilir. Tasarrufta bulunanin 6liimii halinde de bunun bu notere
ihbar edilmesi, bu ihbar1 alan noterin de vasiyethameyi Cumbhuriyet
Savciligi’na tevdi etmesi gerekmektedir. Kanaatimizce de, 743 sayili
eski TMK’nin 237-240 maddelerine veyahut Noterlik Kanunu m. 69’a
benzer bir diizenleme, Noterlik Kanunu’nda da yapilmalidir2®. Ancak
Noterlik Kanunu m. 69’daki bildirim, sadece olim hali igin
ongoriilmiistiir. Buna karsilik mal rejimleri ile ilgili yapilmasi gereken
diizenleme ile TMK m. 225’te belirtilmis olan sona erme hallerinden
birinin  ger¢eklesmesi  halinde, bunun Cumhuriyet Savciligina
bildirilmesi yiikiimliiliigii getirilmelidir26,

§ II1. Eslerin Malvarhklarinin Tespiti

A. Genel Olarak

Tirk Medeni Kanunu m. 236, f. 1 hiikmii, edinilmis mallara katilma
rejiminde, mal rejiminin herhangi bir sebeple sona ermesi durumunda,
eslerin edinilmis mal degerlerinin tespit edilmesini ve tespit edilen bu
degerin (kural olarak??) yaris1 oraminda diger ese bir katilma alacagmin
taminmas1 gerektiginden bahsetmektedir?8. Buna gore, mal rejiminin
sona ermesi, her bir ese (veya mirasgilarma), ilk olarak, katilma
alacagiin belirlenmesi i¢in edinilmis mal degerlerinin tespit edilmesini
isteme yetkisi vermektedir29, Baska bir ifadeyle, tasfiyede ilk asama, her

25 Bu diizenlemenin yerinin Noterlik Kanunu oldugu yoniinde bkz. Kihicoglu- Aile, s.

313.

26 Aym yonde bkz. Kiligoglu- Aile, s. 314.

27T TMK m. 237’ye gore, artik degere katilmada mal rejimi sdzlesmesiyle baska bir esas

kabul edilebilir. Bkz. Zarife Senocak, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik
Deger Ile Ilgili Mal Rejimi Sozlesmeleri ve Tenkisi, AUHFD, Y. 2009, S. 2, C. 58.

28 Bkz. Siikran Sipka/ Ayca Ozdogan, Yarg: Kararlar Isiginda Soru ve Cevaplarla

Esler Arasindaki Malvarligi Davalari, Istanbul 2015, s. 81, 82.

29 Mal rejimi sona ermeden katilma alacagi dogmaz. Katilma alacagi, mal rejiminin

devami sirasinda esler acgisindan “beklenen hak™ niteligindedir. Tasfiyenin sona
ermesi ile birlikte beklenen hak, katilma alacagina doniisiir Bkz. Siikran Sipka,
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Tasfiyeyi ve Katilma Alacagini Talep
Hakkma iliskin Zamanagimu Siireleri, Bilge Oztan’a Armagan, Ankara 2008,
(Sipka- Zamanagim), s. 842; Ozer Deniz, s. 35; Gokeen Topuz, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Eslerden Birinin Ugiincii Kisilere Borcundan Dolayr
Malvarhgmm Haczi, SUHFD, C. 9, S. 1, Yil. 2011, (Gokcen Topuz- Edinilmis
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bir esin malvarhgimin, mal rejiminin sona ermesi am itibariyle
belirlenmesidir. Goriildiigii iizere, tasfiyenin baslangicinda, her bir esin
malvarliginda hangi haklarin ve bor¢larin yer aldiginin tespiti, tasfiyenin
yapilabilmesinin 6n sartidir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde, eslerin
malvarliginin belirlenmesi, her esin sahip oldugu haklarin ve yiikiimli
oldugu borglarin dokiimiiniin yapilmasi seklinde olacaktir30. Bunun igin
ilk olarak, eslerin sahip olduklar1 biitin malvarliklarini eksiksiz
bildirmeleri gerekmektedir. ikinci olarak, bildirilen malvarliklarmin
hangi ese ait oldugu ve hangi mal grubuna dahil oldugu hususunun agik
olmasi gerekmektedir.

Eslerden birisinin mal rejiminin tasfiyesi kapsaminda, eslerin
malvarligi degerlerinin tespitine ve bu degerin yarisi oraninda katilma
alacaginin kendisine verilmesine yonelik talebinin diger esin uygun
davranmamast ve esler arasinda uyusmazlik ¢ikmasi durumunda
tasfiyenin yapilmasi talebiyle dava3l agmak gerekmektedir32. Baska bir
ifadeyle, gerek diger esin sahip oldugu malvarliklarmi bildirmemesi
(veya eksik bildirmesi) durumunda, gerek bildirilen malvarliklarinin
kime ait oldugu (edinilmis mal mi yoksa kisisel mal mi oldugu)
konusunda esler arasinda bir uyusmazlik oldugu durumlarda, tasfiyenin
yapilmasi talebiyle dava agilabilir.

B. Eslerin Malvarhklarimn Varhgimn ispati

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde ilk olarak, eslerin
sahip olduklar1 malvarliklariin varliginin ispati gerektigi yukarida ifade
edilmisti33. Hayatin olagan akisma gore her es, kendi malvarligmin

Mal), s. 104, Muzaffer Seker, Esler Arasindaki Borglar ve fcra Takibi, Legal
Hukuk Dergisi, Istanbul 2008, S. 66, s. 1913.

30 Sari, s. 110.

31 Agilacak olan dava niteligi itibariyle, ogretideki bizim de katildigimiz bir goriise

gore, insai davadir (bkz. Ergun Onen, insai Dava, Ankara 1981, s. 75; Sipka-
Zamanagimi, s. 840; Mustafa Alper Giimiis, Teoride ve Uygulamada Evhhgln
Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, Istanbul 2008, (Giimiis- Mal Rejimleri), s. 288;
Ozer Deniz, s. 36). Buna karsilik 6gretideki diger bir goriise gore, bu dava bir eda
davasidir (bkz. Sari, s. 108).

32 Qary, s. 107; Dural/ OgiizZ Giimiis, s. 215.
33 Bkz §.1IL A.
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icerigi konusunda en kapsamli bilgi verebilecek kisidir. Buna gore
tasfiyede esas olan, her esin kendi (aktif ve pasif) malvarligi degerleri
hakkinda eksiksiz bilgi vermesidir. Ciinkii bir esin, diger esin
malvarligini tam olarak bilmesi beklenemez. Ayrica TMK m. 223, f. 1’e
gore, edinilmis mallara katilma rejiminin devami sirasinda, esler
birbirinden bagimsiz olarak kendi mallar1 iizerinde yonetim, kullanma ve
tasarruf yetkilerini kullanabilirler34. Bu da her esin, diger esin
malvarliginin igerigi ve kapsami hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi
olmasinin zorlagmasi sonucunu dogurur3.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sirasinda, esler tasfiye
icin gerekli bilgileri vermekten kaginabilir. Bunun bir sebebi,
malvarliklarimin ~ belirlenmesi  yoniinden esler arasindaki menfaat
catigsmasidir. S6z konusu menfaat ¢atigmasi, tasfiyenin ilk agamasinda,
eslerin  malvarliklarinin ~ aktif ve pasif unsurlariyla birlikte
belirlenmesinde baslamaktadir36. Zira tasfiyede, eslerin tespit edilen
malvarliklari, dncelikle edinilmis mal ve kisisel mal olarak ayrima tabi
tutulur. Her esin tespit edilen malvarligi degerleri kural olarak edinilmig
mal sayilir ve borglar1 da kural olarak edinilmis mallara iliskin kabul
edilir (TMK m. 222, f. 3; m. 230, f. 2, c. 2). Edinilmis mallarm toplam
degerinden, bu mallara iliskin borg¢lar ¢ikartilarak tespit edilen artik
deger iizerinden ise diger esin katilma alacagi belirlenir. Her esin artik
degerinin biiylikliigli oraninda, yine bu esin yerine getirmekle yiikiimlii
oldugu diger ese ait katilma alacagi da artar. Malvarlig1 sahibi es, soz
konusu malvarliginin kendi kisisel mal grubuna dahil oldugunun
ispatindan kurtulmak veya edinilmis mal niteliginde olan mallarin
katilma alacaginin miktarini artirmasini engellemek i¢in, malvarligindaki
biitiin degerleri oldugu gibi beyan etmek istemeyecektir3’. Goriildiigii
tizere, bir esin malvarligindaki degerlerin bilinmemesi, gerek ispat
yiikiinden kurtulmas: gerekse katilma alacagimin miktarmin artigini
engellemesi acisindan tasfiyede o es lehine bir durumdur. Ote yandan,
bir esin pasif degerlerinin bilinmesi ise, o es lehine bir durum arz eder.
Ciinkii bir esin borglari, kural olarak edinilmis mallara iliskin kabul edilir

34 Zeytin, s. 101; Ozer Deniz, s. 6.
35 sar, s. 111.
36 sar, s. 112.

37 Sary, S. 113; Ahmet M. Kiligoglu, Katki- Katilma Alacagi, 6. Baski, Ankara 2016,
(Kihigoglu- Katki), s. 36.
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(TMK m. 230, f. 2, c. 2). Buna gore, tespit edilen her borg, diger esin
katilma alacaginin miktarini azaltacaktir. Sonug olarak, tasfiyede, eslerin
aktif ve pasif malvarligt degerlerinin bildirilmesi hususunda esler
arasinda bir menfaat ¢atigmasi s6z konusudur. Bu sebeple tasfiyede esler,
pasif malvarligi degerlerini bildirmelerine karsilik aktif malvarligi
degerlerini miimkiin olduk¢a saklama yoluna gidebilirler38. Bu durum,
ozellikle uzun siiren39 ve edinilmis mallara katilma rejiminin eslerden
birisinin &liimiiyle sonuglandigi durumlarda ayr1 bir énem arz eder4.
Zira eslerden birisi hayatta olmadigindan, malvarligi degerleri hakkinda
bilgi vermesi miimkiin degildir.

Isvigre Medeni Kanunu m. 170’e gore, eslerden her biri, digerinden
geliri, malvarhigi ve borglar1 hakkinda bilgi verilmesini isteyebilir.
Gerekirse esin talebi iizerine hakim diger esi ya da bir tiglincii kisiyi
gerekli bilgi ve belgeleri sunmak iizere yiikiimlii tutabilir. Mesleki sirlar
sakhidirl,  Ancak IMK’min evliligin genel hiikiimleri kisminda
diizenlenen bilgi verme yiikiimliiligine (IMK m. 170), TMK’da yer
verilmemistir. Dolayisiyla TMK’ya gore, eslerin, tasfiye sirasinda kendi
malvarliklar1  hakkinda diger ese Dbilgi verme yikiimliligi
bulunmamaktadir. Her ne kadar &gretide, mevcut mal rejiminin mal
ayriligina doniismesinde hakli bir sebep olarak kabul edilen TMK m.
206, f. 1, b. 4: “diger esin, istemde bulunan ese malvarligi, geliri,

38 Sari, s. 113, 114.

39 “Yargitay ‘katki oraninin bilimsel olarak saptanmasi olanaksiz ise yargicin BK md.

43 geregince takdir hakkini’ kullanabilecegini kabul etmektedir (Yargitay 2. HD,
29.05.2001, 4167/ 8384, Yargitay 2. HD, 25.10.2005, 2005/ 12451, 2005, 14803) ...
Bu gerekge yerine TMK m. 227, f. 2’de katkida bulunulan malin daha 6nceden elden
¢ikarilmis olmasit halinde hakimin katki alacagini ‘“hakkaniyete” gore tayin
edecegine iligkin hiikkmiin, kiyasen malin elden ¢ikarilmanus olmasi igin de
uygulanacagini kabul etmek isabetli olur.” Kihicoglu- Katki, s. 36, 37.

40 M. Besir Acabey, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Miilkiyet Tiirleri, Ispat
Kurallart ile Karineler, Uygulamali Aile Hukuku Sertifika Programu III. Dénem, 17-
18 Kasim 2006, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama Sorunlari, (Yayina
Hazrlayanlar: Siikran Sipka/ Bans Ozbilen/ Ebru Sendz), (Acabey- Sertifika
Programi), s. 27; Oztan, s. 425.

41 Bkz. zafer Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Giincellenmig
ve Genisletilmis 3. Baski, Ankara 2017, s. 91; Sar, s. 111; Kilicoglu- Katki, s. 97,
Sipka/ Ozdogan, s. 144. Evlilik birliginde eslerin bilgi verme yiikiimliiliigii
hakkinda genis bilgi icin bkz. Mustafa Alper Giimiis, Evlilik Birliginde Eslerin
Aydinlatma (Bilgi Verme) Yiikiimii, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
S. 2, Yil: 2006.
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bor¢lart veya ortakltk mallart hakkinda bilgi vermekten kaginmasi”
hilkmiinden hareketle, TMK’da dolayli olarak bilgi verme
yiikiimlilligiiniin ~ diizenlendigi ifade edilse*2 de, tasfiye sirasinda
malvarligi hakkinda bilgi vermeyen diger ese karsi herhangi bir yaptirim
uygulanacagini  ifade etmek zordur. TMK’da bilgi verme
yilkiimliiliigiiniin yerine getirilmesinden kaginilmasinin tek sonucu,
mevcut mal rejiminin mal ayriligma doniigmesini mahkemeden talep
hakkinin dogmasidir (TMK m. 206)43. Dolayisiyla, Kanunumuzda, ilgili
esi veya tclincii kisileri, tasfiyede Oonemi bulunan bilgileri vermeye
zorlayacak herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir44,

Kanaatimizce kanun koyucu, IMK m. 170 hiikmii gibi bir hiikmii
TMK’da diizenlemeyerek, eslerin malvarliklarmin varligi hususundaki
iddialarinda ispat yiikiinii, genel hiikiimlere gore belirlemek istemistir.
Baska bir ifadeyle, mevcut duruma gére, IMK m. 170 gibi, diger esi veya
iiciincli kisileri malvarligi hakkinda bilgi vermeye yiikiimlii kilan bir
hiikiim hukukumuzda bulunmadigindan, eslerin malvarliklarinin var olup
olmadigmin belirlenmesinde ispat yikii, HMK m. 190’a gore
belirlenecektir. Dolayisiyla, eslerin malvarliklarinin var olup olmadiginin
tespitinde ispat yiikii, malvarligmin mevcudiyetinin ispatinda kendi
lehine hak ¢ikaran kisidedir. Bununla birlikte 6gretideki baz1 yazarlara
gore, IMK m. 170 hitkmiine benzer bir hiikkmiin TMK’da diizenlenerek,
eslere ve iciincii kisilere, malvarliklar1 hakkinda bilgi verme
yiikiimliiliigii de getirilmesi isabetli olacaktir4®.

42 Oztan, s. 427; Zeytin, s. 69, 91; Ayhan Ucgar, 4721 Sayili Medeni Kagun ile
Evliligin Genel Hikiimleri Alaninda Yapilan Bir Kisim Degisiklikler Uzerine
Diistinceler, AUEHFD, C. 1V, S. 1- 4, s. 329.

43 Bz, Kilicoglu- Aile, s. 325; ; Akintiirk/ Ates Karaman, s. 150; Omer Ugur
Gencean, Olaganiisti Mal Rejimi ve Artik Deger, Uygulamali Aile Hukuku
Sertifika Programu III. Donem, 17- 18 Kasim 2006, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulama Sorunlari, (Yayma Hazirlayanlar: Siikran Sipka/ Baris Ozbilen/
Ebru Sendz), (Gengean- Sertifika Programi), s. 84 vd; Demet Ozdamar/ Ferhat
Kayis, Burcu Yagcioglu, Aliye Akgiin, Yasal Mal Rejimi (Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi) ve Tasfiyesi, G6zden Gegirilmis ve Giincellenmis 4. Baski, Ankara
2014, s. 29.

44 Sar, s. 112; Kilicoglu- Aile, s. 325.

45 Bkz Kiligoglu- Katki, s. 97. Alman Medeni Kanunu’nun 1379 uncu maddesine

gore, eslerden her biri, mal rejiminin sona ermesinden sonra, diger ese, sonug
malvarliginin durumu hakkinda bilgi vermekle yiikiimlidiir. Bilgi malvarligimin
aktif ve pasiflerini icermelidir. Alman Medeni Kanunu’ndaki diizenleme i¢in bkz.



138 Murat UYUMAZ  EUHFD, C. XXI, S. 3-4 (2017)

C. Eslerin Malvarhklarimin Hangi Ese ve Hangi Mal Grubuna
Ait Oldugunun ispati

1. Genel Olarak

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde, iki hususta esler
arasinda uyusmazlik ¢ikabilir. Bunlardan ilki, eslere ait aktif veya pasif
malvarliginin var olup olmadigt hususu, ikincisi ise, mevcut bulunan
aktif veya pasif malvarliginin hangi ese ve hangi mal grubuna ait oldugu
hususudur. Bu durumda, tasfiyede ispat, beyandan kaginilan malvarhigi
degerlerinin ortaya konulmasi ve malvarligi degerlerinin kime ve hangi
mal grubuna ait oldugunun tespit edilmesi seklinde olabilir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun 222. maddesi, mal rejiminin tasfiyesinde
ispat hususunu diizenlemistir. Maddenin uygulanabilmesi igin mal
rejiminin sona ermis ve tasfiyenin baslamis olmasi gerekmektedir46. So6z
konusu hiikiim, “belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden
kimse, iddiasint ispat etmekle yiikiimliidiir. Eslerden hangisine ait oldugu
ispat edilemeyen mallar onlarin payli miilkiyetinde sayilir. Bir esin
biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir.”
seklindedir. Hikmiin uygulama alani, malvarligimin belirlenmesine
yonelik esler arasinda cikabilecek uyusmazliklardan daha genis bir
uygulama alanina sahiptir. Buna gore, katilma alacagina yonelik
menfaatleri bulunan herkes agisindan da uygulama alan1 mevcuttur?’.
Baska bir ifadeyle, TMK m. 222 hiikmii, mal rejiminin tasfiyesinde
sadece esler acisindan degil, katilma alacagina ydnelik menfaatleri
bulunan herkes agisindan uygulanir4®. Bu durumda s6z gelimi, eslerden
birisinin alacaklisinin mal rejimi tasfiyesi sirasindaki iddialarmin
ispatinda da TMK m. 222 hiikmii uygulanacaktir.

M. Besir Acabey, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, Izmir 1998, (Acabey- Yasal
Mal Rejimi), s. 129.

46 Oztan, s. 455; Giimiis- Mal Rejimleri, s. 274.

47 Kihcoglu- Aile, s. 354; Acabey- Sertifika Programi, s. 27; Osman Oy/Ger¢ek
Onur Oy, Kari- Kocanin Edinilmis Mallara Katilma ve Miras Hukuku Haklari,
Istanbul 2016, s. 61; Yasar Sahin Aml/ Yonca Taner, Esler Arasindaki Mal
Rejimleri, Istanbul 2011, s. 115.

48 Oztan, s. 456; Sar1, s. 116; Kihgoglu- Aile, s. 354; Sipka/ Ozdogan, s. 373; Sipka-
Edinilmis, s. 123.
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TMK m. 230, f. 2, c¢. 2 hikmii, “hangi kesime ait oldugu
anlasilamayan  borcun, edinilmis mallara iliskin  sayilacagi"m
diizenlemistir. S6z konusu hiikiim, hangi ese ve hangi mal grubuna ait
oldugu anlasilamayan borcun edinilmis mallara iligkin sayilacagi
hususunda bir karineye yer vermistir.

2. Eslerin Malvarhklarimn Hangi Ese ve Hangi Mal Grubuna
Ait Oldugunun Tespitinde Ispat Yiikii

Tirk Medeni Kanunu m. 222, f. 1°e gore, “belirli bir malin eslerden
birine ait oldugunu iddia eden kimse, iddiasin ispat etmekle”
yiikiimliidiir. Hikim, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde
ispat yiikiiniin kime ait oldugunu diizenlemektedir. Ogretideki bir goriise
gore, TMK m. 222, f. 1 hikmi, HMK m. 190 ile paralellik arz
etmektedir4®. Fakat kanaatimizce, TMK m. 222, f. 1 hiikmii, HMK m.
190, f. 1 hiikkmiinden birtakim farkliliklar icermektedir. TMK m. 222, f.
1’e gore ispat yiikii, belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia
eden kimse iizerindedir. Buna gore, iddia edilen vakiaya baglanan
hukuki sonuctan kendi lehine hak ¢ikarsin veya ¢ikarmasin, belirli bir
malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden kimse, bunu ispat ile
ylkiimli olacaktir. Oysa HMK m. 190’a gore, “ispat yiikii, tasfiyede
iddia edilen vakiaya baglanan hukuki sonuctan kendi lehine hak ¢ikaran
tarafa aittir.” TMK m. 222, f. 1 ile HMK m. 190, f. 1 hilkmi her zaman
birbiriyle ortiismeyebilir. Baska bir ifadeyle, bir malin eslerden birine ait
oldugunu iddia eden kimse, her zaman buna baglanan hukuki sonugtan
kendi lehine hak ¢ikaran kisi olmayabilir. Ancak, HMK m. 190, f. 1
hitkkmii, “kanunda ézel bir diizenleme bulunmadikca” ifadesi ile kanunda
0zel bir diizenleme bulunan halleri istisna tutmustur. Dolayisiyla,
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde ispat yiikii, TMK m.
222, f. 1’e gore belirlenecektir®.

Tirk Medeni Kanunu m. 222, f. 1 hiikkmii, sadece eslerin aktifinde
yer alan haklarin ispatinda, ispat yiikiiniin kime ait olacagin
diizenlemistir. Buna karsilik, malvarhiginin pasifinin igeriginin

49 Kiligoglu- Aile, s. 354; Zeytin, 101; Ozdamar/ Kayis/ Yagciogly/ Akgiin, s. 47.

50 Ogretideki bir goriise gore, malvarliginda yer alan haklarm ispatinda TMK m. 222,

f. 1 degil, dogrudan TMK m. 6 uygulanacaktir (bkz. Sari, s. 115, dn. 42’de anilan
yazarlar).
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belirlenmesinde ispat yiikiiniin kime ait olacagm diizenlenmemistir>l.
Bu durumda kanaatimizce, malvarliginin pasifinin belirlenmesinde HMK
m. 190 hilkmii uygulanacaktir®2, Sonu¢ olarak, mal rejiminin
tasfiyesinde, malvarligimin aktifinin ispatinda TMK m. 222 hiikmii,
malvarhi@inin  pasifinin  ispatinda ise HMK m. 190 hiikmil
uygulanacaktir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde, malvarliginda yer
alan haklarin ve borg¢larin ispatlanmasinda, iddia edilen vakiaya baglanan
hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran taraf, iddia edilen vakianin
niteligine gore farklilik arz etmektedir. Baska bir ifadeyle, malvarligi
degerlerinin ispat edilmesinde menfaati olan taraf, ispat edilenin,
malvarliginda yer alan bir hak veya bor¢ olup olmamasina gore degisir.
Dolayisiyla, malvarliginda yer alan aktiflerin ispat yiikii ile pasiflerin
ispat yiikii farklilik arz etmektedir.

a) Eslerin Malvarhklarinda Yer Alan Aktiflerin Tespitinde Ispat
Yiikii

Tirk Medeni Kanunu m. 222, f. 1 hiikmii, malvarhigimin aktifinin
iceriginin belirlenmesinde ispat yiikiiniin kime ait olacagini belirlemistir.
S6z konusu hitkme gore, “belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu
iddia eden kimse, iddiasint ispat etmekle” yikiimlidir. Burada sozii
edilen ispat oncelikle esler arasinda s6z konusudur. Ancak {igiincii
kisilerce de boyle bir iddiamn ileri siiriilmesi durumlarinda, ayni kural
tiglincii kisiler icin de gecerlidir®3. Hiikme gore oncelikle, belirli bir
malvarliginin mevcudiyetini iddia eden es, bunu ispatla yiikiimliidiir.
Bundan bagka, TMK m. 222, f. 1I’in diger bir uygulama alan1 da eslere
ait oldugu belli olan bir hakkin, hangi mal grubuna dahil oldugunun
ispatlanmasidir. Buna gore, TMK m. 222, f. 1’e hiikmii uyarinca, bir
esyanin herhangi bir mal grubuna ait oldugunu iddia eden es, bunu ispat
ile yiikiimliidiir>4.

51 Sary, s. 117; Sipka/ ézdogan, s. 373.

52 Ogpretideki bir goriise gbre_burada TMK m. 6 ve TMK m. 188 hiikmiinden
yararlanilabilir. Bkz. Sipka/ Ozdogan, s. 373.

53 Oztan, s. 456; Kiligoglu- Aile, s. 354; Siikran Sipka, Tirk Hukukunda Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, Ocak 2011, (Sipka-
Edinilmis), s. 123; Acabey- Sertifika Programu, s. 27.

54 Bkz. Oyl Oy, s. 60, 61.
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b) Eslerin Malvarhklarinda Yer Alan Pasiflerin Tespitinde Ispat
Yiikii

Tirk Medeni Kanunu m. 222, f. 1 hiikkmii, sadece eslerin aktifinde
yer alan haklarin ispatinda gegerlidir. Malvarliginin pasifinin igeriginin
belirlenmesinde ise HMK m. 190 hiikmii uygulama alan1 bulur®.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 190, f. 1’e gore, “ispat yiikii,
kanunda ozel bir diizenleme bulunmadik¢a, iddia edilen vakiaya
baglanan hukuki sonugtan kendi lehine hak ¢ikaran tarafa aittir.” Bu
durumda, ilk olarak malvarlhiinin tasfiyesinde eslerden birisinin
pasifinde yer aldig1 iddia edilen borglarin varligini ve miktarmi, bundan
lehine hak ¢ikaracak taraf ispat edecektir. S6z gelimi, tasfiye sirasinda,
ti¢iincii kisilere borcu oldugunu iddia eden es, bu borcu ve miktarmi ispat
etmelidir. Ciinkii s6z konusu borcun varliginin ispati neticesinde, diger
ese daha az katilma alacagi 6deyecektir.

3. Eslerin Malvarhklarimin Hangi Ese ve Hangi Mal Grubuna
Ait Oldugunun Tespitinde Ispat Sekli

a) Genel Olarak

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde, eslerin malvarligi
degerleri belirlenirken, malvarliginda yer alan ayni haklari, maddi
yonleri ile fikri haklari, maddi degeri olan yenilik doguran haklari,
alacak haklarini, ortaklik haklarmi ve diger maddi degeri olan haklar1 ve
borglar1 kapsayan bir dokiim yapilacaktirS6,

Ispat yiikii kendine diisen taraf, mevcut uyusmazligin igerigine gore,
bu hak ve borglarm varhgmi veya kime ait oldugunu, séz konusu
malvarligt degeri tlizerinden hak sahipligini diizenleyen hiikiimler
cergevesinde her tiirlii delil ile ispatlayabilir®’.

55 Bkz yuk. §. IIL, C, 1.
56 Sari, s. 118.

57 Kiligoglu- Katki, s. 35; Banu Fatma Giinarslan, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Deger Artis Pay1 Alacagi, Ankara 2017, s. 39; Sipka/ Ozdogan, s. 362.
“Davalt kocanin kisisel mali olan ve 1999 yilinda edindigi 13500 TL emekli
ikramiyesini taginmazi satin aldigi 24.09.2002 tarihleri arasinda baska bir is veya
amagla kullandig1 yeterinde arastirlmammus bu hususta ispat kiilfetinin bulundugu
taraf da dikkate alinarak sahit ifadeleri yeteri agiklikta alinmamistir. Davanin agiga
kavusturulmasi  i¢in  sahit beyanlarma yeniden basvurulmasina ihtiyag
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Herhangi bir taginmazin kime ait oldugu hususunda tapu kayitlari
esas alinarak ispat edilebilir. Tasinirlar agisindan ise, Ogretide hakli
olarak belirtildigi gibi®8, zilyetligin hak karinesi olusturmasi agisindan
evlilik birliginin dzellikleri géz éniinde bulundurulmalidir. Ornegin ortak
ev egyalar1 agisindan zilyetligin hak karinesi islevi bulunmamalidir.
Bunun gibi, eslerden birisinin kullaniminda olsa dahi, degerli ziynet
esyalar1 agisindan zilyetlige dayanan hak karinesinin ¢iiriitiilmesi kolay
olmalidir. Motorlu tasitlar gibi resmi bir sicile kayith olan tasmirlar
tizerindeki hak sahipligi, resmi siciller esas alinarak ispat edilebilir.

Herhangi bir alacak veya borcun varligi, dayanagini hukuki islem
olusturdugu olgiide HMK hiikiimlerine tabi olarak ispatlanmalidir®®.
Buna gore 6rnegin, kural olarak, bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri,
degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfasi amaciyla yapilan
hukuki islemlerin, yapildiklar1 zamanki miktar veya degerleri (2018 yil1
i¢in) 2960 (ikibindokuzyiizaltmig) Tiirk Lirasim gectigi takdirde senetle
ispat olunmas1 gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar veya degeri 6deme
veya borgtan kurtarma gibi bir nedenle (2018 yili igin)
ikibindokuzyiizaltmis Tiirk Lirasindan asag diisse bile senetsiz ispat
olunamaz (HMK m. 200, f. 1)60,

Ortaklik haklari, ilgili sirkete ait belge, kayit ve defterlere dayanarak
ispatlanabilirbl,

b) Envanter Vasitasiyla Ispat

(1) Genel Olarak

Tirk Medenl Kanunu’nun 216. maddesi, eslerden birisinin talebi
iizerine diger ese envanter diizenleme yiikiimliiliigii52 getirmistir. S6z

kiulunmaktadlr.” Yargitay 8. HD, 24.12.2009, E. 2009/3542, K. 2009/6402, Sipka/
Ozdogan, s. 362.

58 Sar, s. 118, 119.

59 Sari, s. 119.
60 Ancak, esler arasinda yapilan sozlesmeler agisindan HMK m. 203, f. 1-a hiikkmii
unutulmamalidir.

61 sar,s. 119,

62  “Eovanterin fitlmacing falen eclerden hirici o

Oztan, s. 415.
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konusu maddenin birinci fikrasi, “eslerden her biri, digerinden her
zaman  mallarimin - envanterinin  resmi  senetle  yapilmasin
isteyebilir. ’seklindedir. Maddenin mehazi, Isvigre Medeni Kanunu’nun
195 a maddesidir63.64, Bu diizenleme, mal rejimlerinin tasfiyesinde,
mallarin eslere aidiyeti konusunda ortaya cikabilecek ispat sorunlari
basta olmak {iizere, eslerin malvarliklarinin igerigine iliskin
uyusmazhklarda ispat kolaylig1 saglamay1 amaglamaktadir®®,

Tirk Medeni Kanunu m. 216 hiikmii, emredici bir hiikkiimdiir. Bu
sebeple eslerin 6nceden bu haktan vazgecmeleri miimkiin degildir66. Bu
hakki kaldiran veya zorlastiran sozlesmeler de kesin hiikiimsiizdiir®”.

Envanter, diizenlendigi anda mevcut olan mallarin dokiimi ile
ilgilidir®8. Dolayisiyla envanterin, diizenlenmesinden sonraki bir tarihte
iktisap edilecek olan (miistakbel) mallar1 kapsayacak sekilde
diizenlenmesi ve onlar hakkinda ispat kolayligi saglanmasi miimkiin
degildir.

Envanter, mal rejimlerine iliskin genel hiikiimler kisminda
diizenlenmistir. Buna gore, biitiin mal rejimlerinde gecerli olmak lizere

63 Kilicoglu- Aile, s. 334.

64 Alman Hukukunda da benzer bir diizenleme bulunmaktadir. Buna gore esler,

baslangic malvarliklarina iligkin olarak bir envanter tutabilirler. Eslerden her biri,
kendi baslangic malvarligina iligkin bir envanter tutulmasina istirak etmesini, diger
esten talep edebilir. Diizenlenen envanterin dogrulugu karine olarak kabul edilir ve
aksi ispat edilebilir (Acabey- Yasal Mal Rejimi, s. 129).

65 Giimiis- Mal Rejimleri, s. 246; Ozdamar/ Kayi/ Yagcioglu/ Akgiin, s. 40; Oztan,
s. 415; Nurten Yetik, Bosanma Anlagmali Bosanma ve Mal Rejimleri,
Genisletilmis 3. Baski, Ankara 2008, s. 117. Esler arasindaki mal iligkilerinin 6nemi,
bunun ortaya ¢ikardigi sorunlar ve ozellikle evlilik anlayisi ile mal rejimleri
arasindaki kargilikli iliski hakkinda bkz. Muammer Aksoy, Mukayeseli Hukuk
Agisindan Kar1 Koca Mal Rejimi ve Miras Hukuku Ile Bagi, Ankara 1964, s. 15 vd.

66 Kih¢oglu- Katki, s. 92; Zeyftin, s. 91; Sari, s. 120; Kiligoglu- Aile, s. 335;
Kihicoglu- Yenilikler, s. 186; Oztan, s. 415.

67 Sar, s. 120; Kiligoglu- Edinilmis Mallar, s. 30.

68

“Defter, tutulma am itibariyle malvarligina doniik karineyi ortaya koyar.” (bkz.
Acar, s. 144).
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envanter diizenlenebilir®®. Envanter masraflari normal olarak evlilik
birligi giderlerine tabidir/0.71,

Kanaatimizce envanter, ispat veya delil s6zlesmesinin bir tiirii olarak
nitelendirilemez. Bundan bagka, taraflarin, tasfiyede ispatin sadece
envantere dayanilarak yapilacagi hususundaki anlagmalar1 da
gecersizdir/2.

(2) Taraflar

Tirk Medeni Kanunu m. 216, f. 1, mallarin envanterinin tutulmasi
talep hakkimi eslere tanimustir. S6z konusu hiikiim, “esler”den
bahsetmektedir. Hiikmiin lafzina  gére, mallarin  envanterinin
diizenlenmesini  talep edebilmek i¢in taraflarn  evli olmalari
gerekmektedir. Buradan, kanun koyucunun envanter diizenlenmesini
talep imkaninin zamansal sinirlarim belirledigi sonucuna ulagiimaktadir.
Buna gore, TMK m. 216 hiikkmiindeki envanter diizenlemesi, evliligin
devam ettigi donem icin gegerlidir. Bu donem evlilik Oncesini veya
sonrasini kapsamaz. Baska bir ifadeyle, nisanlilar ve bosanmis esler
TMK m. 216 kapsaminda mallarin envanterini diizenleyemeyeceklerdir.
Buna karsilik, evlilik birliginin kurulmasindan 6nce ve sonra, taraflarin
resmi bir senet diizenleyerek mallarin dokiimiinii yapmalarinda kanuni
engel bulunmamaktadir. Fakat bu resmi senet, TMK m. 216 kapsamina
dahil olmayacak, genel hiikiimlere tabi olacaktir. Ancak 6gretideki bir
gorilise gore, tasfiye evliligin sona erdigi bir anda yapiliyorsa, artik bu

69 Acabey- Mal Gruplari, s. 527; Acabey- Sertifika Programi, s. 28; Elif Sonsuzoglu,
Medeni Kanun’da Mal Rejimi Diizenlemeleri ve Vergi Hukukundaki Etkileri,
Istanbul 2006, s. 17.

70 Oztan, s. 415; Giimiis- Mal Rejimleri, s. 248.

1 TNB’nin, 2003 tarihli, 117 sayili Hukuk Dergisi’nde yaymnlanan “Mal Rejimi
Sozlesmeleri” baglikli bildiride; “Tirk Medeni Kanununun 216. maddesinde yer
alan envanter senedinin mal rejimi sdzlesmeleri gibi deger ihtiva etmedigi takdirde
har¢lar kanununun 2 sayili tarifesinin II. boliimiiniin 11. maddesi geregince maktu
harca ve maktu damga verisine tabi tutulmasinin, deger ihtiva ettigi taktirde ise nisbi
har¢ ve damga vergisine tabi tutulmasimin uygun olacagi, deger gosterme
zorunlulugunun bulunmadig1” ifade edilmistir. (bkz. TNB Hukuk Dergisi,
15.05.2003, s. 117). 2018 yil1 itibariyle bu har¢ miktari, 74.80 TL’dir [bkz. Har¢lar
Kanunu Genel Teblig, 29.12.2017 tarihli, 30285 sayil1 (miikerrer) RG].

72 Medeni muhakeme hukukunda ispat sozlesmeleri i¢in bkz. Sema Tasgpinar, Medeni

Yargilama Hukukunda Ispat Sézlesmeleri, Ankara 2001.
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tasfiye kapsaminda envanter tutulmasini isteyebilmek miimkiin
olmalidir’3.

Envanter diizenlenmesini eslerden herhangi birisi isteyebilir. Bu
durumda diger esin envanterin diizenlenmesine katkida bulunmasi,
envanter diizenlenmesi igin gereken bilgi ve belgeleri sunmasi
gerekmektedir’4. Baska bir ifadeyle, eslerden birisinin talebi iizerine
diger esin envanter diizenlemesine katilmas1 kanuni bir yiikiimliiliiktiir /.
Ancak onemle ifade edilmelidir ki, TMK m. 216 hiikmii, diger esin bu
yikiimliligiinii yerine getirmekten kaginmasi durumunda herhangi bir
yaptirnm ongormemistir’8. Ogretide, envanter diizenlenmesi talebinde
bulunan esin, aile mahkemesine’’ basvurarak mahkemeden envanter
diizenlenmesini talep edebilecegi ifade edilmektedir’®. Ogretideki bir
goriise gore, aile mahkemesi gerek gordiigii takdirde, notere envanter
diizenlemesi i¢in yetki verebilecegi gibi, envanteri bizzat da
diizenleyebilir’®. Ancak ogretideki baska bir goriise gore, soz konusu

73 Sari, s. 124.

74 MK m. 170’te diizenlenen bilgi verme yiikiimliiliigiine, TMK’da yer verilmemistir.

Ancak, TMK m. 216, IMK m. 170’in bir uzantis1 olarak degerlendirilebilinir (bkz.
Zeytin, s. 91).

7S Oztan, s. 416.

76 Zeytin, s. 91; Sar, s. 121.

7T Bu durumda gorevli mahkeme, 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gérev ve

Yargilama Usullerine Dair Kanun m. 4’¢ gore aile mahkemesidir (bkz. Selma
Baktir, Aile Mahkemeleri, Ankara 2003, s. 128). Yetkili mahkeme ise
kanaatimizce, eslerden birisinin yerlesim yeri olmalidir.

8 Kilicoglu- Katki, s. 92; Oztan, s. 416; Giimiis- Mal Rejimleri, s. 247; Sar, s. 121;
Zeytin, s. 91; Kihi¢oglu- Edinilmis Mallar, s. 30; Sipka- Edinilmis, s. 53; Acar, s.
143; Ali ihsan Ozugur, Mal Rejimleri, Genisletilmis 8. Baski, Ankara 2015, s. 38;
Omer Ugur Gengcan, Yeni Medeni Kanunun Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler
ve Uygulamas1 Sempozyumu, (Mal Rejimine iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi), TUBAKKOM Ankara 2003, (Gencean- Sempozyum), s.
101; Acabey- Mal Gruplari, s. 527; Acabey- Sertifika Programi, s. 28; Sipka/
ézdogan, S. 144; Sonsuzoglu, s. 17, Omer Ugur Gengcan, 4721 Sayili Tiirk
Medeni Kanununa Gére Mal Rejimine liskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi, Ankara 2002, (Gengcan- Mal Rejimine fliskin Genel Hiikiimler), s.
70.

79 Omer Ugur Gengcan, Mal Rejimleri, Ankara 2010, (Geng¢can- Mal Rejimleri), s.
183; Acar, s. 143, dn. 148; Giimiis- Mal Rejimleri, s. 247; Acabey- Mal Gruplari, s.
527; Acabey- Sertifika Programu, s. 28.
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hilkimde “resmi senet”ten soz edilmis, “resmi karar’dan soz
edilmemistir. Bu sebeple, mahkemeye basvurmak suretiyle envanter
diizenlenmesi talep edilemez80. Kanaatimizce mahkeme, envanter
diizenlemekten kaginan esin yerine kayyim atayarak da envanter
diizenlenmesini saglayabilir.

Eslerden birisinin envanter diizenlenmesini istemesi durumunda,
envanterin diizenlenebilmesi igin iiciincli kisilerdeki bilgi ve belgelere
ihtiya¢ duyulmasi halinde, ti¢iincii kisilerin envanter diizenlenmesi igin
gereken belgeleri sunma yiikiimliiliigii var midir? Kanunda bu hususta
herhengi bir diizenleme bulunmamaktadir. Kanaatimizce, TMK m. 216
kapsaminda ti¢iincii kisilerin bdyle bir yiikiimliiliigii bulunmamaktadir.
Dolayisiyla, envanter diizenlenmesi talebinde bulunan es, mahkemeye
basvurarak tgilincii kigileri, ellerindeki bilgi ve belgeleri sunmaya
zorlayamayacaktir.

Ogretide, diger esin, envanter diizenlenmesini isteyen esin bu talebini
yerine getirmekten kaginmasi durumunun, TMK m. 206, f. 1, b. 4
kapsaminda hakli neden olarak kabul edilebilecegi ifade edilmektedir8l.
Buna gore, mallar hakkinda envanter diizenlenmesini isteyen es, diger
esin envanter diizenlenmesinden ka¢inmasi halinde, TMK m. 206
kapsaminda olaganiistii mal rejimine gecilmesini mahkemeden talep
edebilecektir.

Envanter diizenlenmesi i¢in taraflarin fiil ehliyetine sahip olmalar1
gerekmektedir. Mallarin envanterinin tutulmasini talep hakki, dgretideki
bir goriise gore, nisbi kisiye siki sikiya bagh bir haktir. Buna gore, kural
olarak esler bu hakki sahsen kullanmak zorundadir. Ancak eslerden
birisinin ayirt etme giiciinii kaybetmesi halinde bu hak yasal temsilciler
tarafindan kullanilabilir82. Buna karsilik, ogretideki diger bir goriise
gore, envanter tutulmasini talep hakki sahsa siki sikiya bagli haklardan
degildir. Bu nedenle, iradi veya yasal temsilciler vasitasiyla
kullanilabilecektir83,

80 Kihicoglu- Aile, s. 335.
81 Sipka- Edinilmis, s. 53; Zeytin, s. 69, 91; Ugar, 329.

82 Kihcoglu- Aile, s. 335; Acar, s. 143, dn. 151; Giimiis- Mal Rejimleri, s. 247.
Kiligoglu’na gére burada nisbi sahsa siki sikiya bagli bir hak s6z konusudur. Bkz.
Kihi¢oglu- Aile, s. 335.

83 Sari, s. 120.
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Envanter diizenlemesini isteme hakki, sadece eslere verilmis, eslerin
alacakhilarina veya eslerin mirasgilarina verilmemistir®4. Son olarak,
diger esin katilimi olmaksizin diizenlenen envanterin TMK m. 216
kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir8®.

(3) Envanterin Konusu ve Icerigi

Envanter, diizenlenme aninda eslerin biitiin malvarliklarinin dokiimii
olarak diizenlenecektir. Kanunda “mallar” ifadesine yer verilmistir.
Ogretideki bir goriise gore, burada kast edilen malvarliklarinin aktifleri,
yani eslerin malvarliklarinda yer alan biitiin malvarligi degerleridir8.
Buna gore, eslerin malvarligi degerlerinin neler oldugunun tespiti ile
birlikte, s6z konusu mallarin edinilmis mallara katilma rejimi
cergevesinde edinilmis mal m1 yoksa kisisel mal m1 oldugu hususu da
envanterde belirtilecektir. Goriildiigii {izere 6gretide, kanunda gecen
“mallart” ifadesi, eslerin “aktif malvarligi degerleri” olarak
yorumlanmaktadir.

Tirk Medeni Kanunu m. 216, f. 1 hilkmii, eslerin bor¢larini
envanterin kapsamuna dahil etmemistir. Bu durumuda TMK m. 216
kapsaminda  eslerin, diger esin borglari hakkinda envanter
diizenlenmesini talep hakki yoktur. Baska bir ifadeyle, TMK m. 216’ya
gore kendisinden envanter diizenlenmesi talep edilen esin, envanterin
diizenlenmesi icin borg¢larimi bildirme ylikiimliligi bulunmamaktadir.
Ancak eslerin aralarinda anlasarak, borclarin1 da kapsayan envanter
diizenlemelerinin 6niinde kanuni bir engel bulunmamaktadir. Bu
durumda, envanterde diizenlenen malvarlig1 haklar1 agisindan TMK m.
216 hiikkmii uygulanir. Ancak envantere dahil olan borglar agisindan,
TMK m. 216’da ongoriilen hukuki sonuglar ortaya ¢ikmayacaktir8’,
Kanaatimizce, envanterin eslerin bor¢larmi da kapsayacak sekilde
diizenlenmesi durumunda envantere dahil olan borglar agisindan,
TMK’nin resmi senet hakkindaki genel hiikiimleri uygulanacaktir.

Esler, envanterin igerigi konusunda sézlesme serbestisi kapsaminda
cesitli sinirlamalar yapabilirler. Buna gore, sadece belirli bir malvarligina

84 Acar, s. 143; Sar1, s. 120.

85 Giimiis- Mal Rejimleri, s. 247.
86 Sary, s. 121.

87 Sary, s. 122.
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iliskin envanter diizenlenebilecegi gibi, belirli bir zaman dilimini
kapsayan veya yalnizca bir egin malvarligi degerlerini konu alan
envanter de diizenlenebilir88. Ancak defter tutulmus ise, kural olarak
ilgili esin biitiin malvarliginin kaydedildigi varsayilir. Bu durumun aksi
ispat edilebilirs®.

Esler, evlilikleri siiresince birden fazla envanter diizenleyebilirler.
Buna gore, daha Once envanter diizenlenmis olmasi, eslerin yeniden
envanter diizenlemelerine engel degildir. Boylelikle, mallarin
envanterlerinin giincelligi saglanmis olacaktir90,

(4) Sekil

Tirk Medeni Kanunu m. 216, f. 1°de, envanterin resmi senctle
diizenlenebilecegi 6ngorilmiistiir. Kanaatimizce, sdz konusu sekil sarti,
gegerlilik (sihhat) sartidir. Envanter diizenlenmesini talep eden es, bunun
resmi senetle diizenlenmesini talep edebilecektir.

Tirk Medeni Kanunu m. 216, f. 1°de, envantere resmiyet
kazandiracak merci belirlenmemistir. 1512 sayili Noterlik Kanunu m. 60,
f. 1, b. 2’ye gore “kanunlarda resmi olarak yapilmalari emredilen ve
mercileri  belirtilmemis olan biitiin  hukuki islemleri bu kanun
hiikiimlerine gore yapmak” gorevi noterlere verilmistir. Buna goére, TMK
m. 216°da belirtilen envanterin noterde diizenlenmesi gerekmektedir®1.

S6z konusu maddede, envanterin diizenleme seklinde mi yoksa
onaylama seklinde mi diizenlenecegine dair herhangi bir agiklik yoktur.
Ogretideki bir goriise gore, onaylama seklinde diizenlenen envanter
anilan madde kapsamina girmez. Buna gore, envanter sadece diizenleme

88 Acabey- Mal Gruplari, s. 527; Oztan, s. 416. Bundan baska esler, envantere konu

olan malvarliklarinin mali degerlerine de yer verilebilir. Ancak bu degerlere iligskin
agiklamalar, TMK m. 216, f. 2’deki karineden yararlanamaz (Nazif Kacak,
Bosanmada Mal ve Paralarin Paylagimi, G6zden Gegirilmis ve Genisletilmis 2.
Baski, Ankara 2010, s 118).

89 Acar, s. 144.
90 Sari, s. 124.

91 pural Ogiiz/ Giimiis, s. 203; Kilicoglu- Aile, s. 335; Sari, s. 122; Zeytin, s. 92;
(")zugur, s. 38; Akintiirk/ Ates Karaman, s. 154; Acabey- Mal Gruplari, s. 527,
Ozdamar/ Kayis/ Yagcioglu/ Akgiin, s. 39; Sonsuzoglu, s. 17; Geng¢can- Mal
Rejimine Iliskin Genel Hiikiimler- s. 70; Abdulkerim Yildirim, Tiirk Aile Hukuku
Ankara 2014, s. 98.
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seklinde yapilabilir®2. Kanaatimizce bu goriis yerinde degildir. Ciinkii
madde hiikkmiinde resmi senetten bahsedilmistir. Resmi senetler,
diizenleme veya onaylama seklinde olabilir. Bundan bagka, TMK m. 205
hitkmiine gore mal rejimi s6zlesmesi, noterde diizenleme veya onaylama
seklinde yapilir. Goriildiigii tizere, esler arasindaki malvarliklarini
dogrudan ilgilendiren mal rejimi sozlesmesi dahi noterde onaylama
seklinde yapilabiliyorsa, mallar hakkinda ispat kolaylig1 saglayacak olan
envanterin evleviyetle onaylama seklinde de diizenlenebilecegini kabul
etmek gerekir93.94. Bundan baska, kanaatimizce envanter, Noterlik
Kanunu m.198/A  hikkmii uyarmca elektronik ortamda da
diizenlenebilir®®.

Tirk Medeni Kanunu m. 216, f. 1°de eslerden birisinin, digerinden
mallarin envanterlerinin resmi senetle yapilmasini isteyebilecegi ifade
edilmektedir. Ancak buradan, eslerden birisinin talebi iizerine digerinin,
tek tarafli olarak envanter diizenlemesi gerektigi anlagilmamalidir. Esler
arasinda diizenlenen envanter, esler tarafindan imzalanmalidir.

Ister onaylama seklinde olsun ister diizenleme seklinde olsun, esler
arasinda envanter diizenlenirken, noterin eslerin beyanlarmin dogru olup
olmadig1 hususunda ayrica bir arastirma yapmasina gerek yoktur. Noter,
gerekli hukuki bilgilendirmeden sonra, taraflarin beyanlarini resmi
senede baglamakla yetinecektir9.

Eslerin, envanterin icerigi hakkinda uyusmazlik yasamalari
durumunda ne olacaktir? S6z gelimi, envanterin diizenlenmesi sirasinda
belirli bir malin kime ait oldugu hususunda uyusmazlik yasanabilir. Bu

92 Sari, s. 123; Giinarslan, s. 41; Acabey- Sertifika Programu, s. 28.

93 TNB’nin, 2003 tarihli, 117 sayili Hukuk Dergisi’nde yaymnlanan “Mal Rejimi
Sozlesmeleri” baglikli bildiride; “Tirk Medeni Kanununun 216. maddesinde yer
alan envanter senedinin de noterliklerde diizenlenmesi gerektigi, bu envanter
senedinin kanunu hazirlayan komisyonunun baskani Prof. Ahmet Kiligoglu'nun
goriisiine uygun olarak her iki esin katilimi ile "diizenleme envanter senedi" bagligt
altinda yapilmasimn” uygun oldugu ifade edilmistir (bkz. TNB Hukuk Dergisi,

15.05.2003, s. 117).
94 “Envanterin resmi sekilde noterde yapilmasi gerekir; fakat mutlaka da mal rejimi

s6zlesmesi seklinde yapilmast sart degildir.” Akintiirk/ Ates Karaman, s. 154.
95 Bkz. Ozbek/ Yardim, s. 3 vd.

96 Giimiis- Mal Rejimleri, s. 248; Zeytin, s. 92; Acar, s. 144, dn. 155; Acabey- Mal
Gruplari, s. 527; Acabey- Sertifika Programu, s. 28.
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tiir bir uyusmazlik ¢ikmas1 durumunda 6gretideki bir goriise gore, genel
hitkiimler ¢ergevesinde uyusmazligin giderilmesine yonelik bir davanin
acilmas1 ve mahkemenin verecegi karara gore envanterin diizenlenmesi
gerekecektird’,

Son olarak kanaatimizce, TMK m. 166, f. 3 kapsaminda yapilan
anlagmali bosanma protokoliinde®® mallarin envanterine iliskin yapilan
diizenlemeler, TMK m. 216 kapsaminda envanter kabul edilmemez. Zira
TMK m. 216, envanterin resmi sekilde yapilmasini dngérmektedir®.

(5) Envanterin Tescili Sorunu

Eslerin TMK m. 216’ya gore diizenledikleri envanterin herhangi bir
yerde tescil edilecegine dair bir hiikkiim bulunmamaktadir. Bu durum,
envanterin varliginin ispati agisindan birtakim zorluklar1 beraberinde
getirir. Ozellikle evliligin 6liimle sona ermesi durumunda, bu envanterin
diizenlendiginin ispati zor olacaktir. Zira evliligin dliimle sona erdigi
hallerde, diizenlenen envanteri menfaatlerine uygun bulmayan sag kalan
es ya da mirasgilar, envanteri imha edebilir ya da bdyle bir envanterin
varligini bildirmeyebilir.

Kanaatimizce, esler arasinda envanter diizenlenmesi durumunda,
diizenlenen envanterin, (vasiyetnamelerde oldugu gibi) Noterlik Kanun
m. 69°al90 benzer bir diizenleme yapilarak, saklanmasini ongoren bir
diizenleme yapilmalidir.

(6) Envanterin Ispat Kabiliyeti

Tiirk Medeni Kanunu m. 216, f. 2 hiikmii, bir adi kanuni karineye yer
vermektedir. Bu hiikkim, “bu envanter, mallarin getirilmesinden
baslayarak bir yil icinde yapilmigsa, aksi ispatlanmis olmadik¢a bu
envanterin dogru oldugu kabul edilir. "seklindedir. Fikra hitkkmiine gore,
envanterde diizenlenen hususlarin dogrulugu kabul edilecektir. Ancak bu

97 Sari, s. 122.

98 TMK m. 166, f. 3 uyarinca diizenlenen anlagmali bosanma protokoliinde, mal

rejimlere iligkin hususlarin diizenlenmesinin hukuki sonuglari igin bkz. Mustafa
Serdar Ozbek, "Alternatif Uyusmazlik Coziimii, 2. Cilt, 4. Baski, Ankara 2016, s.
862 vd; Sipka/ Ozdogan, s. 321, 322.

99 Bkz yuk. I, C, 3, b, (4).
100 Bkz. dn. 19.
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da envanterin, mallarin getirilmesinden baslayarak bir yil i¢cinde yapilmis
olmasi sartina baglanmistir. Buna gore, mallarin getirilmesinden
baglayarak bir yil i¢inde yapilmis olmasi durumunda -aksi
ispatlanmadik¢a- envanterin dogrulugu kabul edilecektir. Goriildiigii
tizere kanun koyucu, TMK m. 216, f. 2 hikmiinde, envanterin
dogrulugunu kabul eden adi kanuni karineye yer vermis, ancak bunu,
envanterin mallarin getirilmesinden baglayarak bir yil i¢inde yapilmis
olmasi sartina baglamigtir.

Ogretideki bazi1 yazarlar, diizenlenen envanterin ispat yiikiinii tersine
cevirdigini ifade etmektedirl0l, Ancak kanuni Karinelerin ispat yiikiinii
tersine ¢evirdigi goriisii yerinde degildir. Cilinkii kanuni karinelerin
bulunmasi durumunda ispat yiikii yine basta ispat yiikii kendisine
yiiklenmis kisidedir. Ancak ispat yiikii kendisine yiiklenmis kisi, kanuni
karineden yararlanirsa, bu kisinin ispat yiikil ortadan kalkmig olur. Artik
o kisinin ispat yiikiine konu olan vakiay1 ispat etmesine gerek yoktur.
Iste bu durumda kars1 tarafin yapacag, bu karineyi ciiriitmek olacaktir.
Bu durumda karsi tarafa diisen, ispat yiikii degil, delil gosterme
yiikiidiirl02,

TMK m. 216, f 2’de diizenlenen ve envanterin mallarin
getirilmesinden baslayarak bir yil i¢inde diizenlenmis olmasi sartina
baglanan karine, kesin degildir; aksi ispat edilebilir. Bu durumda, bu
envanterin ger¢egi yansitmadiginin ileri siiriilmesi ve s6z konusu iddiay1
ispat etmek icin delil gosterilmesi suretiyle bunun ispatlanmasi
miimkiindiirl03,

Yukarida da ifade edildigi gibi, envanterde diizenlenen hususlarin
dogrulugu, envanterin, mallarin getirilmesinden baslayarak bir yil i¢ginde
yapilmig olmasi sartina baglanmistir. Bu durumda, mallarin
getirilmesinden baglayarak bir yil icinde yapilmamis olan envanterin
ispat kabiliyeti ne olacaktir? Baska bir ifadeyle, mallarin getirilmesinden

101 Sipka- Edinilmis, s. 126; Sar, s. 124, 189; Akintiirk/ Ates Karaman, s. 154;
Giimiis- Mal Rejimleri, s. 246, 275; Sipka/ Ozdogan, s. 374.

102 Umar/ Yilmaz, s. 173, 174; Umar, s. 575; Tanriver, s. 778, 784, 785; Atalay, s.
15; Hakan Albayrak, Medeni Usul ve Icra-iflas Hukukunda Yaklasik ispat, Ankara
2013, s. 384.

103 Aantiirk/ Ates Karaman, s. 154; Kiligoglu- Aile, s. 335; Sari, s. 124; Sipka-
Edinilmis, s. 53; Acar, s. 144, 145; Giinarslan, s. 41; Sonsuzoglu, s. 17, 95;
Gengcan- Mal Rejimine Iliskin Genel Hiikiimler, s. 71. Envanterin ispat sekli icin
bkz. asa. III, C, 3, b, (7).
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baslayarak bir yil i¢inde diizenlenmemis olan envanterin dogru oldugu
kabul edilmeyecek midir? Bu hususta TMK m. 216’da agiklik
bulunmamaktadir. Ogretideki baskin gériise gdre, bu durumda
envanterin  etkisi, genel hiikimler (TMK m. 7) g¢ercevesinde
kalacaktir!04, TMK m. 7 hiikmii, resmi senetler lehine bir adi kanuni
karineye yer vermistir. Buna gore, resmi senetler, belgeledikleri
olgularin dogruluguna kanit olustururlarl9®, Bilindigi iizere TMK m.
216, f. 1’e gore, envanter, resmi senet olarak diizenlenir. Bu durumda,
TMK m. 7 uyarinca envanter, mallarin getirilmesinden baslayarak bir y1l
icinde diizenlenmis olsun veya olmasin, -resmi senet hiikkmiinde oldugu
icin- belgeledigi olgularin dogruluguna kanit olusturacaktir. Dolayisiyla
TMK m. 7 hitkkmii, her durumda envanter lehine adi kanuni karine
ongormektedir.

Sonug olarak, kanaatimizce TMK m. 216, f. 2 hiikkmiiniin, mallarin
getirilmesinden baglayarak bir yil ig¢inde diizenlenen envanterin aksi
ispatlanmis olmadik¢a dogrulugunu kabul etmis olmasi, mallarin
getirilmesinden baglayarak bir yil iginde diizenlenmemis olan envanterin
dogrulugu hususundaki adi kanuni karineye engel teskil etmez. Zira
yukarida da ifade edildigi gibi, resmi senet olarak diizenlenen envanter,
TMK m. 7 hikmii kapsamuinda -her zaman- belgeledigi olgularin
dogruluguna kanit olusturacaktir.

Ote yandan, ogretideki bir goriise gorel06, TMK m. 216, f. 2
hilkmiine gdre envanter, yasal icerigi ile sinirli olarak ve mal rejiminin
tasfiyesi yoniinden esler ile birlikte iicilincii kisiler yoniinden de delil
vasfina sahiptir. Buna karsilik, TMK m. 7’ye goére envanter, sadece esler
yoniinden delil niteligini haizdir. Kanaatimizce, TMK m. 216, f. 2

104 pyural Ogiiz/ Giimiis, s. 203; Giimiis- Mal Rejimleri, s. 247; Zeytin, s. 92; Sar1, s.
174; Acar, s. 144, dn. 158. Buna karsilik 6gretideki bir goriise gore ise, bir yillik
stire gectikten sonra diizenlenen envanterin ispat giicii, bir adi senedin ispat giicii
gibidir (Acabey- Mal Gruplari, dn. 150°de anilan yazarlar, s. 528, dn. 150; Acabey-
Sertifika Programu, s. 28).

105 jale G. Akipek/ Turgut Akintiirk/ Derya Ates Karaman, Tiirk Medeni Hukuku
Baglangi¢ Hiikiimleri, Kisiler Hukuku, 1. Cilt, 6098 Sayili Yeni Bor¢lar Kanununa
Uyarlannus 9. Baski, Istanbul 2012, s. 221; M. Kemal Oguzman/ Nami Barlas,
Medeni Hukuk Giris Kaynaklar Temel Kavramlar, 20. Baski, Istanbul 2014, s. 330;
Mustafa Dural/ Suat Sar, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt I Temel Kavramlar ve Medeni
Kanunun Baslangi¢ Hiikiimleri, 7. Baski, Istanbul 2012, s. 254.

106 gary, s. 124, 125.
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hiikmiiniin envantere taraf olmayan tgiincii kisilere karsi da ileriye
stiriilebilecegi  gortisiniin  hukuki dayanagi yoktur. Dolayisiyla bu
noktada, TMK m. 216, f. 2 ile TMK m. 7 arasinda herhangi bir farklilik
bulunmamaktadir. Bundan baska, TMK m. 216, f. 2 hiikmiiniin,
envantere, diizenlendigi anin 6tesinde, mal rejiminin sona erdigi tarih
itibariyle mevcut hukuki durumun ortaya konulmasi agisindan ispat giicii
tanidig1 yoniindeki goriise de katilmiyoruz. Zira envanter, diizenlendigi
anda mevcut bulunan mallarn  dokmi ile ilgilidir. Envanterin
diizenlenmesinden sonraki bir tarihte iktisap edilen mallar1 kapsamasi ve
onlar hakkinda karine olusturmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla
kanaatimizce, TMK m. 216, f. 2 ile TMK m. 7 arasinda bu acidan da
herhangi bir farklilik bulunmamaktadir.

(7) Ispat Usulii

Tasfiye sirasinda taraflardan birisi, TMK m. 216 hiikmii kapsaminda
diizenlenmis bir envanteri delil olarak mahkemeye gdstererek, tasfiyede
s6z konusu envanterin dikkate alinmasini saglayabilir. Tasfiye sirasinda
taraflardan birinin, TMK m. 216 hikmiine gore diizenlenmis bir
envantere dayanmasi durumunda, karsi taraf, s6z konusu envanterin
gergegi yansitmadigini ileri siirebilir. Bu durumda, eslerin TMK m. 216
hilkmiine gore diizenledikleri envanterin aksinin nasil ispat edilecegi
hususu giindeme gelmektedir. Ogretide, esler arasinda diizenlenen
envanterin aksi, her tiirli delil ile ispat edilebilecegi107; mallarin evlilik
birligine getirilmesinden itibaren, bir yil iginde diizenlenen envanterin
dogrulugunun aksi, kural olarak yazili delil ile ispat edilecegil®8 gibi
goriisler ileri siirlilmiistiir. Ayrica bir goriise gore de, taraflar arasinda
envanter diizenlenmis olmasi, taraflarin diger delillere basvurmasini
engellemez199. Bilindigi iizere envanter, resmi senet seklinde, noterde
yapilmaktadir (TMK m. 216, f. 1; Noterlik Kanunu m. 60, f. 1, b. 2). S6z
konusu sekil sart1, gecerlilik (sithhat) sartidir. TMK m. 7°ye gore, resmi
sicil ve senetlerin igeriginin dogru olmadiginin ispati, kanunlarda baska
bir hiikkiim bulunmadikga, her hangi bir sekle bagli degildir. Goriildiigi
iizere, resmi sicil ve senetlerin iceriginin dogru olmadigimin her tiirlii
delille ispat edilebilmesi, kanunlarda aksine &zel bir diizenlemenin

107 gipka- Edinilmis, s. 126.
108 Ozdamar/ Kays, s. 33; Acar, s. 145
109 Kihi¢oglu- Aile, s. 335.
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getirilmemis olmasma baglanmigtir. HMK m. 201 hitkmii ise, senede
karsi tamikla ispat yasagmi (senede karsi senetle ispat kuralini)
diizenlenmistir. S6z konusu hitkme gore, miktar1 ne olursa olsun senede
karsi ileri siiriilen her tirlii hukuki islemin iddiasinin yine senetle
yapilmasi gerekmektedir. Ancak, bilindigi tizere, TMK m. 216, f. 1°de
diizenlenen sekil sarti, gegerlilik (sihhat) sartidir. Bu sebeple
kanaatimizce, Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 13, f. 1, ¢. 1 ve Noterlik Kanunu,
m. 81, f. 2 hiikkiimleri uyarinca, envanterin gercegi yansitmadiginin
ispati, TMK m. 216, f. 1 hiikkmii kapsaminda noterde yapilan bir envanter
ile yapilmalidir!10, Bundan baska kanaatimizce, HMK m. 208, f. 4
hiikmii kapsaminda, envanterin sahte olduguna iliskin sahtelik davasi da
acilabilir. Buna gore, s6z konusu envanterin sahteligini iddia eden taraf,
ilgili evraka resmiyet kazandiran kisiyi (noteri) de taraf gostererek bir
sahtelik davasi agabilir (HMK m. 208, f. 4).

¢) Karineler Vasitasiyla ispat

(1) Payli Miilkiyet Karinesi

Tasfiyede, oOncelikle eslerin hangi malvarligi degerlerine sahip
oldugu, sonrasmnda da eslere ait oldugu belirtilen belli malvarlig
degerlerine eslerden hangisinin sahip oldugu tespit edilir. Ancak
ozellikle eslerin ortak kullanimindaki ev esyalari gibi bazi malvarlig
degerlerininlll eslerden hangisine ait oldugunun ispati zordur. Iste,
hicbir esin malvarligt  degerlerini  kendisine ait oldugunu
ispatlayamamasi durumunda, TMK m. 222, f. 2 hiikmii uygulanacaktir.
S6z konusu hiikme gore, “eslerden hangisine ait oldugu ispat
edilemeyen mallar onlarin payli miilkiyetinde” sayilir. Goriildigi iizere,
eslerin belirli bir egya iizerindeki hak sahipligini ispatlayamamasi
durumunda, bu esyanin eslerin payli miilkiyetinde sayilacagi kabul
edilmistir!12113. S6z gelimi, eslerin birlikte para yatirdiklar1 bir

110 Bkz. Kuru- Muhakeme Usuli, s. 2358 vd.

111 Giimiis- Mal Rejimleri, s. 276; Ayrica Bkz. Sipka/ Ozdogan, s. 148, 149 ve 150°de
yer alan Yargitay kararlart ve s. 373.

112 Giimiis- Mal Rejimleri, s. 276; Sar1, s. 126; Acabey- Sertifika Programi, s. 29;
Kilicoglu- Aile, s. 354; Oztan, s. 456; Cigdem Mine Yilmaz/ Sevgi Bozkurt
Yasar, Esler Arasindaki Mal Rejimi Hiikiimleri Cer¢evesinde Anonim Sirketlerde
Bagli Nama Yazili Paylarin iktisabi, TBB Dergisi, 2017/ 133, s. 460; Gokcen
Topuz- Edinilmis Mal, s. 98; Oy/ Qy, s. 61, 62.
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hesaptaki paralarin hangi ese ait oldugu ispat edilemez ise, Kanunen bu
mallarin eslerin payl miilkiyetinde oldugu kabul edilirl14, TMK m. 222,
f. 2 hiikmii, sadece miilkiyete iliskin olup, bor¢lar1 kapsamamaktadir11s,

Ogretideki bir goriise gore, TMK m. 222, f 2’deki durum
varsayimdir!l®, Buna karsilik ogretideki baska bir goriise gore
buradadaki durum teknik anlamda bir varsayim degil, kesin
karinedirl17.118 Ciinkii burada aksini ispat faaliyetinin yapilamamasina
bir sonu¢ baglanmakta ve artikk baglanan bu sonucun aksi ispat
edilememektedir. Ger¢ekten de TMK m. 222, f. 2°deki durum, bir malin
miilkiyeti konusunda eslerin yapmis olduklar1 ispat faaliyetleri
neticesinde, o malin eslerden hangisine ait oldugunun belirlenememesi
neticesinde s6z konusu olur. Goriildiigi iizere kanun, bir malin eslerden
hangisine ait oldugunun ispat edilememesi durumuna, o mali eslerin
payli milkiyetinde sayma sonucunu baglamistir. Bu sebeple
kanaatimizce taraflarin bir malin kendilerine ait oldugunu ispat
edememeleri neticesinde meydana gelmis bu durumun aksinin ispatinin
tekrar s6z konusu olmas1 miimkiin degildir. Ciinkii eger o malin eslerden
birisine ait oldugu ispat edilebilseydi, bu, eslerin ispat faaliyetleri
sirasinda soz konusu olacakti ve zaten bu durumda TMK m. 222, f.
2’deki durum ortaya ¢ikmayacakti.

113 “Maddede ‘onlarin paylt miilkiyetinde sayilir’ ifadesi ile yetinilmis, her bir esin bu

maldaki paymnin ne oldugu ifade edilmemistir. Burada TMK m. 688, f. 2’deki
‘Baska tiirlii belirlenmedikge, paylar esit sayilir’ hitkkmii uygulanacaktir.” Kih¢oglu-
Aile, s. 354,

114 Kih¢oglu- Katki, s. 91; Ahmet M. Kiligoglu, Medeni Kanun’umuzun Aile- Miras-
Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Ankara 2003, (Kilicoglu- Yenilikler), s. 185;
Kiligoglu- Edinilmis Mallar, s. 29; Oztan, S. 457.

115 Oztan, s. 457; Sipka- Edinilmis, s. 125; Sipka/ (")zdogan, s. 374.
116 Yagcio8lu, s. 69; Giimiis- Mal Rejimleri, s. 276 ve dn 221°de adi gegen yazarlar.

117 Fatma Tiilay Karakas, Karine Kavrami Kanuni Karineler ve Varsayimlar,
(K.LB.B), (E.T: 24.06.2018).

118 Varsayim, bir kurucu unsurun hukuki sonuglarmin, baska bir unsur i¢in de aynen
kabuliidiir. Bagka bir ifadeyle varsayim, belirli bir olaya kanunen baglanan sonugtur.
Oysa karinede, belirli (A) vakiasindan, belirli olmayan (B) vakiasinin kabulil s6z
konusudur. Varsayimda her iki vakia da bilinmektedir. Ancak ilk vakia i¢in kabul
edilen hukuki sonug, ikinci vakia i¢in de gegerli sayilmaktadir. Karinede ise birinci
vakia bilinmekte, ancak ikinci vakia bilinmemektedir. Karinelerle varsayimlarin
farki igin bkz. Tannriver, s. 787, 788; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, s. 662, 663;
Umar/ Yilmaz, s. 169; Taspinar, s. 155, 156; Budak/ Karaaslan, s. 222.
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Ogretideki bir goriise gore, Tirk Medeni Kanunu m. 222, f. 2
hitkmii, tasmmmazlar agisindan uygulanmaz. Ciinkii tagmmazlar
tizerindeki hak sahipliginin tapu sicili vasitasiyla belirlenmesi,
tasinmazlar yoniinden TMK m. 222, f. 2’nin uygulanmasini
engellemektedirl1®,

Eslerin payli mallar1 aym zamanda edinilmis mal niteligini de
tagiyabilir. S6z gelimi, evlendikten sonra eslerin birlikte aldiklari ve
tapuda ikisinin iizerinde goziiken bir ev, edinilmis mal ve payl1 miilkiyet
konusu bir maldir20. Ogretide, eslerin biitiin malvarliklarmin aksi ispat
edilinceye kadar edinilmis mal olarak kabul eden TMK m. 222, f. 3
hiikmiiniin, TMK m. 222, f. 2 hiikiimiiniin 6nemini azalttig1 ifade
edilmektedirl2l, Buna gore, herhangi bir malvarligi degeri, aksi ispat
oluncaya kadar edinilmis mal sayilmakta ve diger es bu malin yarisi
tutarinda katilma alacagina sahip olmaktadir. Boylelikle, payl
miilkiyetteki hali ile esit degerde alacak hakki sahipligi elde etmektedir.
Bu goriise karsilik, 6gretideki diger bir goriise gore, dogrudan bir esya
lizerinde pay sahibi olmak, séz konusu payin degeri Olgiisiinde alacak
hakk1 sahibi olmak arasinda nitelik farki bulunmaktadir. Ornegin, paylh
miilkiyet sahibinin, iistiin yararin varligini ispatlayarak diger esin payini
alabilme imkanina sahip olusul?2, payli miilkiyet iliskisinin kabuliiniin
avantajlarindan birisi olarak degerlendirilebilirl23, Kaldi ki payh
miilkiyete tabi mal iizerinde paydaslarin ayni hakki (miilkiyet hakki)
bulunurken, katilma alacagi, eslerden birisinin digerine yoneltebilecegi
nisbi nitelikte bir alacak hakkindan ibarettir.

(2) Edinilmis Mal Karinesi

Tirk Medeni Kanunu’nun edinilmis mallara katilma rejimi ile ilgili
hiikiimleri incelendiginde, kanun koyucunun, eslerin malvarligi
degerlerini edinilmis mal olarak kabul etme egiliminde oldugu ifade

119 Sarl, s. 126.
120 $zdamar/ Kays, s. 48.
121 gy, Sari, s. 127, dn. 71°deki yazarlar.

122 TMK m. 226, f. 2’ye gore, payli mallarda paylasim, eslerden birisinin daha iistiin bir
yararinin yarari oldugunu ispat etmek ve digerinin payim1 6demek suretiyle ayni bir
paylasim seklinde olabilir. Genis bilgi igin bkz. Ali Haydar Yagcioglu, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Eslerin Yasal Alim Hakk, zmir 2007.

123 Sar, s. 127.
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edilebilir. Gergekten de edinilmis mallara katilma rejimine déhil olan
edinilmis mallar 6rnekleme yoluyla sayilirken, kanundan dolay: kisisel
mallar smirlt olarak sayillmigtir. Bundan bagka, eslerin sdzlesme ile
tasarruf edebildikleri sinirli haller harig, eslerin iradeleri ile malvarligi
degerlerini mal gruplarindan herhangi birisine 6zgiilemeleri miimkiin
degildirl?4. iste kanun koyucunun, edinilmis mallar lehine tutunmus
oldugu bu tavrin bir uzantist da TMK m. 222, f. 3 hitkkmiidiir. S6z konusu
hilkme gore, bir esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar edinilmis
mal kabul edilir. Goriildigi tizere, kanunda edinilmis mallar lehine bir
durum 6ngériilmiistiir!25. Burada ortada bir mal vardir ve maliki olan es
de bellidir. Ancak malik olan esin, bunu evlilik siiresince caligmasi
karsiligit mu1 satin aldigi, yoksa kendisine miras yolu ile mi kaldigi
hususunda Kanun malmn kisisel mal degil, edinilmig mal oldugunu kabul
etmistirl26. Buna gore, bir esin biitiin mallari, aksi ispat edilinceye kadar
edinilmis mal olarak kabul edilecektirl2?,

124 Zeytin, s. 111; Sipka/ Ozdogan, s. 127.

125 Kanaatimizce TMK m. 222, f. 3’te diizenlenen durum, teknik anlamda karine olarak
nitelendirilemez. Ciinkii burada bilinen bir vakia ile bilinmeyen bir vakianin
varligina ulagilmast durumu yoktur. Kanun, bir esin biitiin mallarin1 edinilmis mal
kabul etmis, ancak aksinin ispatii mimkiin kilmistir. Bu sebeple kanaatimizce
TMK m. 222, f. 3’teki durum sézde karinedir. Ancak, dgretideki bir goriise gore,
TMK m. 222, f. 3 diizenlemesi karine degil, varsayimdir (Giimiig- Mal Rejimleri, s.
277). Oysa varsayimlarin aksi ispat edilemezken, TMK m. 222, f. 3’te kabul edilen
durumun ise aksinin ispatt miimkiindiir. Bu sebeple 0Ogretideki bu goriise
katilmtyoruz.

126 Kihicoglu- Yenilikler, s. 185; Kiligoglu- Katki, s. 91; Kih¢oglu- Edinilmis Mallar, s.
29; Oztan, s. 457; Turan Ates, Tiirk Medeni Kanununda Edinilmis (Kazamlms)
Mallara Katilma Rejimi, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 2. Baski, Istanbul
2007, s. 62; Hiiseyin Hatemi/ Burcu Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, 4. Baski,
Istanbul 2014, s. 103; Siikran Sipka/ Sezin Aktepe Artik, Katilma Alacag Davast
Belirsiz Alacak Davasi Olarak Agcilabilir Mi?, Prof. Dr. Hakan Pekcamtez’e
Armagan, DEUHFD, C. 16, Ozel Say1 2014, (Basim Yih: 2015), s. 435; Oy/ Oy, s.
62.

127 “Dava; mal rejiminin tasfiyesine iliskindir. Arag, esler arasinda mal ayriliginin

gecerli oldugu donemde edinilmis ise, bu rejimde mal kime ait ise onundur. Sayet
diger es, bu aracin edinilmesine maddi bir katki saglamis ise, ispatlamasi sartiyla,
katkist karsiligi bir alacak talep edebilir. Arag edinilmis mallara katilma rejiminin
gegcerli oldugu donemde edinilmis ise, bir esin biitiin mallar1, aksi ispat edilinceye
kadar edinilmis mal kabul edilir.” Yargitay 2. HD, 11.03.2015, E. 2015/ 3260, K.
2015/ 4166, (E.T: 24.06.2018).
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Tirk Medeni Kanunu m. 222, f. 3’teki durumun aksi her tiirli delil
ile ispat edilebilirl2®, TMK m. 222, f. 3’te diizenlenen durum, eslerin
aktif malvarligi degerleri ile ilgilidir. Dolayisiyla eslerin pasif malvarlig:
degerleri hakkinda TMK m. 222, f. 3 hiikmii uygulanmaz12®. Ayrica
TMK m. 222, f. 3 hiikkmii, ti¢iincii kisilerin katilma alacagina yaptiklari
icra takibi disinda sadece esler arasinda uygulanabilirl30,

(3) Edinilmis Mallara Iliskin Bor¢ Karinesi

Tiirk Medeni Kanunu m. 230, f. 2, ¢. 2 hitkkmiine gore, “hangi kesime
ait oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin” sayilr.
Kanaatimizce buradaki durum kesin karinedir. Ciinkii TMK m. 222, f.
2’de oldugu gibi burada da aksini ispat faaliyetinin yapilamamasina bir
sonu¢ baglanmakta ve artik baglanan bu sonucun aksi ispat
edilememektedirl3l, TMK m. 230, f. 2, c. 2 hiikmii ile TMK m. 222
hiikmiine paralel bir diizenleme yapilarak hangi mal grubuna ait oldugu
anlagilamayan bor¢larin edinilmis mallara iliskin oldugu kabul edilerek
adil bir denge saglanmaya calisilmistir132,

§ IV. Deger Artis Pay1 ve Denklestirme Alacagimn ispati

A. Deger Artis Payimn Ispati

Deger artis payr (katki) alacagi, TMK m. 227°de diizenlenmistir.
Diizenlemeye gore, “eslerden biri digerine ait bir malin edinilmesine,
iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik
almaksizin katkida bulunmusgsa, tasfiye sirasinda bu malda ortaya ¢ikan

128 Sipka- Edinilmis, s. 125; Kiligoglu- Katki, s. 35; Acabey- Sertifika Program, s. 29;
Aml/ Taner, s. 115; Sonsuzoglu, s. 25.

129 Ayni yonde bkz. Giimiis- Mal Rejimleri, s. 275.
130 Giimiis- Mal Rejimleri, s. 274; Sonsuzoglu, s. 25, 26.

131 Ogretide Zeytin, TMK m. 230, f. 2 hiikmiiniin hem edinilmis mal grubunun
kapsamini hem de artik degere katilma alacagim belirlediginden, emredici oldugunu,

taraflarin anlagarak karinenin aksini kabul etmelerinin miimkiin olmadigint ifade
etmektedir. Bkz. Zeytin, s. 253.

132 Zeytin, s. 252; « Bir taraftan siz hangi guruba girdigi tartigmali olan mali edinilmig
mal karinesi geregince edinilmis mal sayiyorsaniz; tartigmali olan borcun da
edinilmis mala iligkin oldugunun kabul edilmesi hakkaniyete, adalete uygun bir
diizenleme sayilmalidir diye diistiniiyorum.” Acabey- Sertifika Programu, s. 29.
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deger artist i¢in katkist oraminda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak
o malin tasfiye sirasindaki degerine gore hesaplanir; bir deger kaybi séz
konusu oldugunda katkimin baslangictaki degeri esas alimir. Boyle bir
malin daha once elden ¢ikarilmis olmast hdlinde hakim, diger ese
odenecek alacagr hakkaniyete uygun olarak belirler. Esler, yazili bir
anlagsmayla deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri gibi, pay
oramnt da degistirebilirler.” Deger artis pay1 alacagimin tanimi 6gretide:
“Bir esin evlilik siiresince digerinin bir mal edinmesine, malimi
iyilestirmesine, malin1 korumasina yonelik olarak karsiligindan
vazgecmeksizin ve karsiligini tamamen veya uygun bir miktarda
alamadigi, bir sozlesme iligkisine dayanmayan kanundan dogan bir
alacaktirl33” seklindedir. Deger artis payr alacagmmin sdz konusu
olabilmesi igin, resmi bir evliligin varligi; katkinin esler arasinda,
malvarligir veya emek ile karsiliksiz olarak yapilmis olmasi; karsiliginin
O0denmemis olmast ve baska bir sdzlesmeye dayanmamasi
gerekmektedir. Deger artis payr alacagi, hukuki nitelik itibariyle
kanundan dogan bir alacaktirl34.135,

133 Kih¢oglu- Katki, s. 8; Ayrica bkz. Zeytin, s. 176 vd; Nuri Aziz Midyat, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payi, Istanbul 2017; Zafer Zeytin, Deger
Artig Payi, Eklenecek Degerle ve Denklestirme Alacagi, Uygulamali Aile Hukuku
Sertifika Programi III. Donem, 17- 18 Kasim 2006, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimi ve Uygulama Sorunlari, (Yayma Hazrlayanlar: Siikran Sipka/ Baris Ozbilen/
Ebru Sendz), (Zeytin- Sertifika Programi), s. 43; Oy/ Oy, s. 81 vd; Sipka/
(")zdogan, S. 234.

134 Kih¢oglu- Katki, s. 8 vd. Kihigoglu- Edinilmis Mallar, s. 57; Kiligoglu- Yenilikler,
s. 215; Sipka- Edinilmis, s. 186 vd. Ebru Ceylan, Tiirk ve Isvicre Hukukunda
Bosanmanin Hukuki Sonuglari, Ocak 2006, s. 65; Samil Demir, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve Paylastirilmasi, ABD, 2014/ 1, s.
258; ipek Betiil Demir, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Taraf iradelerinin
Etkisi, Ocak 2018, s. 109. Deger artis pay1 talep edilebilmesinin sartlari ile ilgili
olarak bkz. Midyat, s. 15 vd.

135 “Deger artis alacagi talebi degerlendirilirken, taraflarin sosyal ve ekonomik
durumlari géz 6niinde bulundurulmalidir. Buna gore, deger artis alacagi talep edenin
iddia edilen katkiy1 saglayabilecek durumda olup olmadigina; kendisinden deger
artts alacagi talep edilenin de katkiya muhta¢ durumda olup olmadigina dikkat
etmek gerekmektedir. S6z gelimi, ¢alismayan es, diger esin edindigi mala katkida
bulunmasi miimkiin olmadigindan, katk: alacag talep edemez” Yargitay 13. HD, E.
2005/ 9963, E. 2005/ 16863, (bkz. Kiligoglu- Katki, s. 35).
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Mal rejiminin tasfiyesinde deger artis pay1 alacag talebinde bulunan
esin, bu alacaginin varligmi ispatlamasi gerekmektedir!36. Bu acidan,
ispat yikii, deger artis pay1 alacagi bulundugunu iddia eden estedir.
Kanaatimizce deger artis pay1 alacagi bulundugunu iddia eden es, bunu
her tiirlii delil ile ispat edebilirl37,

B. Denklestirme Alacagimn ispati

Tirk Medeni Kanunu m. 220, f. 1, b. 1’e gore, yalmz esin
kullammina yarayan esyalar, hangi mal grubundan finanse edildigine
bakilmaksizin kisisel maldir. Mal edinilmis mallarda finanse edilse dahi,
yalniz bir esin kullanimina yariyor ise, kisisel mal sayilir. Ancak bu
durum, diger esin edinilmis mallarinin, kisisel mallar1 aleyhine
azalmasina ve katilma alacagi azalmasia neden olabilirl38. iste bu gibi
durumlarda, hakkaniyeti saglamak amaciyla, kanun koyucu denklestirme
alacagl kurumunu diizenlemistir. TMK m. 230, f. 2’ye gore, bir esin
kisisel mallara iliskin bor¢lart edinilmis mallardan veya edinilmis
mallara iliskin bor¢lar: kisisel mallarindan odenmis ise, tasfiye sirasinda
denklestirme istenebilir. Yine TMK m. 230, f. 3 hiikmii, “bir mal
kesiminden diger kesimdeki malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya
korunmasina katkida bulunulmussa, deger artmasi veya azalmasi
durumunda denklestirme, katki oramina ve malin tasfivye zamanindaki
degerine veya mal daha once elden c¢ikarimigsa hakkaniyete gére
yapilir. ’seklindedir. Goriildigi iizere, yalniz esin kisisel kullanimina
yarayan esyanin edinilmesinde, edinilmis mallardan harcama yapilmissa,
esin edinilmis mal grubunun kisisel mal grubundan denklestirme alacagi
kabul edilmistir!39. Denklestirme alacagi ic¢in yalniz esin kisisel
kullanimma yarayan esyanin esin yasam standartlarina gore gerekli
ihtiyaclar1 agan nitelikte olmas1 gerekmektedir.

136 Bkz. dn. 102. Ayrica bkz. Mustafa Simsek, Uygulamada Mal Rejimi Davalari, TBB
Dergisi, Y. 2012, S. 99, s. 391.

137 Yargitay bir kararinda, davacinin katki payr oraninda tazminat talebinde, tanik dahil
her tiirlii deliller toplanip sonuca karar verilmesi gerektigini ifade etmektedir.
Yargitay 13. HD, E. 2006/ 8742, K. 2006/ 13209 (Kiligoglu- Katki, s. 35); Bkz.
Zeytin, s. 222.

138 gipka- Edinilmis, s. 238; Kiligoglu- Yenilikler, s. 213; Mehmet Demir, Tiirk
Medeni Kanunu’na Gére Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Pay1 ve
Denklestirme Alacagi, TBB Dergisi, Y. 2005, S. 61, s. 299.

139 Zeytin, s. 162, 163; Ozer Deniz, s. 68, 69; Sipka/ Ozdogan, s. 208, 209.
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Mal rejiminin tasfiyesinde denklestirme alacagi talebinde bulunan
esin, bu alacagmin varhigim ispatlamasi gerekmektedir. Burada, ispat
yiikkii, denklestirme alacagi bulundugunu iddia eden estedir.
Kanaatimizce, denklestirme alacagi bulundugunu iddia eden es, bunu her
trlii delil ile ispat edebilir.

Sonuc¢

TMK m. 202, f. 1 hiikkmii, esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejiminin uygulanmasinin asil oldugunu diizenlemistir. Egler arasinda
edinilmis mallara katilma rejimi diginda baska bir rejimin gegerli
oldugunu iddia eden kisinin bunu ispatlamasi gerekmektedir. Edinilmis
mallara katilma rejimine iligkin mal rejimi sozlesmesinin yapildig
durumlarda, bunu iddia eden, iddiasini ispatla yiikiimlidiir. Olaganiistii
mal rejimine gegilip tekrar edinilmis mallara katilma rejimine gegcildigi
durumlarda, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
bulundugunu iddia eden kisi, iddiasinin ispatla yiikiimlidiir.

IMK m. 170’de diizenlenen eslerin bilgi verme yiikiimliligi,
TMK’da diizenlenmemistir. Bu sebeple, tasfiye sirasinda malvarligi
hakkinda bilgi vermeyen diger ese karsi herhangi bir yaptirim
uygulanamaz. Kanaatimizce IMK m. 170 hiikmiine benzer bir hiikmiin
TMK’da diizenlenmemesi bir eksikliktir.

Tirk Medeni Kanunu m. 222, f. 1, esler arasindaki malvarlig1
degerlerinin ispatinda ispat yiikiiniin kime ait olacagini diizenlemistir.
Hiikme gore, belirli bir malin eslerden birine ait oldugunu iddia eden
kimse, iddiasini ispatla yiikiimliidiir. Ancak s6z konusu hiikiim, eslerin
aktif malvarlig1 degerlerinin ispati ile ilgilidir; pasifleriyle ilgili degildir.
Bu durumda, eslerin aktif malvarligi degerlerinin ispatinda ispat yiikii,
TMK m. 222, f. 1’e gore belirlenirken, eslerin pasiflerinin ispatinda ispat
yiikii, HMK m. 190, f. 1’e gore belirlenecektir.

Eslerin malvarliklarinin ispati, kanaatimizce kural olarak herhangi
bir sekle tabi degildir. Ancak herhangi bir alacak veya borcun varligi,
dayanagini hukuki iglem olusturdugu o6l¢iide HMK hiikiimlerine tabi
olarak ispatlanmalidir.

Tirk Medeni Kanunu’nun 222. maddesinin 2. fikrasina gore,
eslerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen mallar onlarin payh
miilkiyetinde sayilir. Kanaatimizce, TMK m. 222, f. 2°deki karine kesin
karinedir. Ciinkii s6z konusu hitkkme gore, bir malin eslerden hangisine
ait oldugunun ispat edilememis olmasi durumunda, o malin eslerin paylh
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miilkiyetinde oldugu kabul edilecektir. Dolayisiyla taraflarin bir malin
kendilerine ait oldugunu ispat edememeleri neticesinde meydana gelmis
bu karinenin aksinin ispatinin tekrar s6z konusu olmasi miimkiin
degildir. Ciinkii eger o malin eslerden birisine ait oldugu ispat
edilebilseydi, bu, eslerin ispat faaliyetleri sirasinda s6z konusu olacakti
ve zaten bu durumda TMK m. 222, f. 2°deki karine ortaya ¢ikmayacakti.

Tiirk Medeni Kanunu m. 222, f. 3 hiikkmii, edinilmis mallar lehine bir
karineye yer vermistir. S6z konusu hiikkme gore, bir esin biitiin mallari,
aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir. Ancak TMK m.
222, f. 3’te diizenlenen karine, eslerin aktif malvarligi degerleri ile
ilgilidir. Dolayisiyla eslerin pasif malvarligi degerleri hakkinda TMK m.
222, f. 3 hilkkmii uygulanmaz. Tirk Medeni Kanunu m. 230, f. 2, c. 2
hitkmii, eslerin borglar1 hakkinda bir karineye yer vermistir.
Kanaatimizce buradaki karine, kesin karinedir. S6z konusu hiikkme gore,
hangi kesime ait oldugu anlasilamayan borg, edinilmis mallara iliskin
sayilir.

Tirk Medeni Kanunu’nun 216. maddesi, eslerden birisinin talebi
lizerine diger ese envanter diizenleme yikimliligii getirmistir. So6z
konusu maddenin birinci fikrasina gore, eslerden her biri, digerinden her
zaman mallarmin envanterinin resmi senetle yapilmasii isteyebilir.
Kanaatimizce envanter, sadece diizenlendigi anda mevcut olan mallarin
dokiimii ile ilgilidir. Ayrica envanter, ispat veya delil s6zlesmesinin bir
tiirli olarak nitelendirilemez. Bundan baska, taraflarin, tasfiyede ispatin
sadece envantere dayanarak yapilacagi hususundaki anlagsmalar1 da
gecersizdir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 216, f. 1 hiikkmii “esler’den bahsetmektedir.
Bu sebeple, kanaatimizce mallarin envanterinin diizenlenmesini talep
edebilmek i¢in taraflarin evli olmalar1 gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle,
nisanlilar ve bosanmis esler TMK m. 216 kapsaminda envanter
diizenleyemezler. Envanterin konusunu, eslerin aktif malvarlig1 degerleri
olusturur. Eslerin pasif malvarliklar1 hakkinda TMK m. 216 kapsaminda
envanter diizenlemeleri miimkiin degildir. Bundan bagka esler,
envanterin igerigi konusunda belirli bir zaman dilimini kapsayan veya
belirli mallara iliskin envanter diizenleyebilirler. Envanter noterde
diizenleme veya onaylama seklinde resmi senet olarak yapilabilir.
Mevcut hukuki diizenlemeye gore, envanterin herhangi bir yere tescili
s06z konusu degildir. Bu durum, envanterin varligmin ispati konusunda
bir takim sorunlara sebep olabilir. Bu sebeple kanaatimizce, envanterin
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saklanmasi i¢in Noterlik Kanunu m. 69’a benzer bir diizenleme
yapilmalidir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 216, f. 2, bir adi kanuni karineye yer
vermektedir. S6z konusu hitkkme gore, bu envanter, mallarin
getirilmesinden baglayarak bir yil icinde yapilmigsa, aksi ispatlanmis
olmadik¢a bu envanterin dogru oldugu kabul edilir. Goriildiigi tizere
kanun koyucu, TMK m. 216, f. 2 hilkmiinde, envanterin dogrulugunu
kabul eden adi kanuni karineye yer vermis, ancak bunu, envanterin
mallarin getirilmesinden baglayarak bir yil icinde yapilmis olmasi1 sartina
baglamistir. TMK m. 7 hilkkmiine gore ise, resmi senetler, belgeledikleri
olgularin dogruluguna kanit olustururlar. Buna gore, resmi bir senet
olarak diizenlenen envanter, mallarin getirilmesinden baslayarak bir yil
icinde diizenlenmis olsun veya olmasin, belgeledigi olgularin
dogruluguna kanit olusturur. Kanaatimizce TMK m. 216, f. 2 hiikmiiniin,
mallarin getirilmesinden baslayarak bir y1l i¢cinde diizenlenen envanterin
aksi ispatlanmigs olmadik¢a dogrulugunu kabul etmis olmasi, mallarin
getirilmesinden baslayarak bir yil iginde diizenlenmemis olan envanterin
dogrulugu hususundaki adi kanuni karineye engel teskil etmez. Zira
yukarida da ifade edildigi gibi, resmi senet olarak diizenlenen envanter,
TMK m. 7 hikmii kapsaminda -her zaman- belgeledigi olgularin
dogruluguna kanit olusturacaktir.

Tirk Medeni Kanunu m. 227°de diizenlenen deger artis pay1
alacagimin ve TMK m. 230, f. 1 ve 3’te diizenlenen denklestirme
alacagimin alacaklis1 oldugunu iddia eden kisi, bunu ispat etmelidir.
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