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Kitle iletisim araglarinin adli olaylara iligkin tarafli, 6nyargili ve sorumsuz
yayinlari, mahkemelerin bagimsizlig1 ve tarafsizlig ile sugsuzluk karinesini sik-
likla ihlal edebilmekte ve bu durum ceza adaletinin saglikli bir bi¢imde isleyisini
olumsuz yonde etkilemektedir. Ozellikle yaymncilik faaliyetleri hakkinda her-
hangi bir egitime sahip olmayan ve uyulmasi gereken meslek etigi ilkelerini bil-
meyen sosyal medya kullanicilari tarafindan yapilan paylasimlar, bu anlamda
ciddi bir tehdit olugturmaktadir.

Sahip olduklart kamuoyu olusturma giicii nedeniyle dordiincii erk olarak ni-
telendirilen kitle iletisim araglarinin yargi gérevi yapan kimseler {izerinde bir
bask1 unsuru haline doniismemesi gerekir. Sosyal medya araciligiyla olusturulan
kamuoyu baskis1 sonucu bazi yargi kararlarinda degisiklige gidilmesi yargiya
olan giiveni olumsuz yonde etkilemektedir. Kamuoyunun isteklerini dikkate al-
masi1 gereken merci yargi organlari degil, yasama organidir.

Medya organlar1 ve iigiincii kisiler su¢suzluk karinesine uymakla yiikiimlii-
diir. Adli olaylar hakkinda yapilan haber ve sosyal medya paylasimlarinin, sug-
suzluk karinesini sucluluk karinesine doniistiirmemesi i¢in kullanilan dil ve {is-
luba dikkat edilmeli, kamuoyunda yanlig bir kanaatin olusmasina sebep olacak
ibareler kullanmaktan kaginilmali ve giiphelinin kimligini ortaya ¢ikaracak husus-
lara haberin igeriginde yer verilmemelidir.

Kitle iletisim 6zgiirliigii, adil yargilanma hakkin1 ihlal edecek sekilde kulla-
nilamaz. Kitle iletisim araglarinin yargilamanin adilligini etkilemesi halinde mev-
zuatimizda 6ngoriilen idari ve cezai miieyyidelere bagvurulmasi gerekebilir.

Anahtar Kelimeler: Ceza Adaleti, Yarg: Bagimsizligi, Sugsuzluk Karinesi,
Sosyal Medya Adaleti, Sorusturmanin Gizliligi, Basin Sozciliigi, Adil Yargila-
may1 Etkilemeyi Tesebbiis Sugu.

ABSTRACT

The biased and prejudiced reporting of the media on judicial matters can vi-
olate the independence and impartiality of courts, as well as the presumption of
innocence. This negatively affects the proper functioning of the criminal justice
system. In particular, posts made by social media users who have no education in
broadcasting activities and are unaware of principles of professional ethics that
must be followed pose a serious threat in this regard.

The Mass media, which is considered the fourth estate due to its power to
shape public opinion, should not become a element of pressure on those who per-
form judicial functions. Changes in some judicial decisions as a result of public
pressure created through social media negatively affect trust in judiciary. Autho-
rity that should take into account wishes of public is the legislative body, not the
judicial bodies.
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Media outlets and third parties are obliged to comply with presumption of
innocence. Care should be taken with language and style used in news reports and
social media posts about judicial cases, to avoid transforming presumption of in-
nocence into a presumption of guilt. Expressions that could cause public to form
a false opinion should be avoided, and information that could reveal identity of
the suspect should not be included in content of news.

Freedom of mass communication must not be exercised in a way that violates
the right to a fair trial. If mass media outlets influence fairness of a trial, admi-
nistrative and criminal penalties provided for in our legislation may be applied.

Keywords: Criminal Justice, Judicial Independence, Presumption of Inno-
cence, Social Media Justice, The Secrecy of Investigation, Press Spokesmanship,
The Crime of Attempt to Influence a Fair Trial.

GIRIS

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (AIHS) 10’uncu, Anayasa’nin
ise 26’nc1 maddesiyle giivence altina alian ifade 6zgiirligii; bireylerin
diisiince, haber, kanaat veya bilgilerini herhangi bir engel veya yasakla
karsilasmaksizin, gesitli ara¢ ve yontemlerle serbestee iigiincii kisilere ile-
tebilmesidir.? Bu 6zgiirlik, yiiz yiize iletisim yoluyla dogrudan kullanila-
bilecegi gibi, diisiincelerin ¢esitli araclarla dogrudan veya dolayli olarak
genis kitlelere aktarilmas seklinde de kullanilabilir. Ifade 6zgiirliigiiniin
yazi, resim, ses ve/veya goriintli olarak kitle iletisim araglar1 vasitasiyla
kullanilmasi halinde kitle iletisim 6zgiirliigii s6z konusudur. Diisiinceleri
toplu olarak agiklayabilme ve yayabilme imkani saglayan kitle iletisim 6z-
giirliigii, ifade 6zgiirliigiiniin 6zel bir kullanim seklidir.?

TDK sozliigiinde, “daginik insan topluluklarinin érgiitlenmis bir kay-
naktan iletilen haberlere veya uyarilara ayni anda maruz kalmasi, birta-
kam kaynaklardan elde edilen bilgi ve haberlerin degisik ara¢larla genis
halk topluluklarina yaygin olarak duyurulmasi™ olarak tammlanan kitle
iletisimi kavrami ise; her tiirlii bilgi, disiince, tavir veya davranisin kitle
iletisim araglar1 vasitasiyla toplumda yasayan bireylere tek veya ¢ok yanli
olarak aktarilmasidir.’

Kitle iletisim araglari, diisiincelerin belirli bir grup veya topluluga ya
da birden ¢ok tekil aliciya, baz1 teknolojik yontemlerin kullanilmasi sure-
tiyle cogaltilip, hitap ettigi kitleyi etkileyecek bi¢cime doniistliriilmesini

2 Feyyaz Golciiklii, Haberlesme Hukuku, Seving Matbaasi, Ankara 1970, s. 5.

3  Omer Gedik, Tiirk Yargi Kararlari Cercevesinde Tiirkiye’de Kitle fletisim
Ozgiirliigii, Seckin Yaymcilik, Ankara 2008, s. 38-39.

4 https://sozluk.gov.tr/, E.T. 20.08.2025.

5 Kayihan icel/Yener Unver, Kitle iletisim Hukuku, 9. Basi, Beta Basim, istanbul
2012, s. 10-11.
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saglamaktadir. Bu araglarin ¢esitliligi ve kullanimi, teknolojinin gelisi-
miyle baglantili olarak her gegen giin giderek artmaktadir.® Gilintimiizde
radyo, televizyon, dergi, kitap gibi klasik anlamda kitle iletisim araclarinin
yani sira, internet kaynakli farkli platformlar araciligiyla herkes diledigi
gibi kendini ifade edebilmekte, baskalari tarafindan paylasilan bilgilerden
ve giincel gelismelerden aninda haberdar olabilmektedir. Bu nedenle artik
“dar anlamda basin 6zgiirliigli” kavrami yerine, daha genis bir kapsama
sahip olan “kitle iletisim 6zgiirliigiinden” bahsedilmesi daha isabetli ola-
caktir.” Ozellikle internet kullammimin yayginlasmasiyla, yeni nesil kitle
iletisim araglar1 olarak adlandirabilecegimiz instagram, facebook, X (twit-
ter), youtube gibi sosyal medya ortamlarinda paylasilan bilgiler, kisa sii-
rede genis kitlelere yayilmaktadir. Kitlesel iletisimin klasik araglarindan
farkli olarak bu mecralarda paylasilan bilgiler hakkinda toplum kendi fikir
ve diigiincelerini paylasarak etkilesim kurabilmektedir. Kitle iletisiminin
en etkin araci olan internet alani, ifade 6zgiirliigliniin kullanilmasi, toplu-
mun haber ve bilgi alma hakkinin saglanmasi ve bilgiye erisimin kolay-
lastirilmasi agisindan faydali bir aragtir. Ancak internet 6zgiirliigii, her hak
ve Ozglirlilk gibi kotiiye kullanilabilmekte ve bazi hak ihlallerine sebep
olabilmektedir.?

Calismamizda dncelikle kitle iletisiminin 6nemi ve toplum tlizerindeki
etkileri lizerinde durulacak, daha sonra bu araglarin kétiiye kullaniminin
ceza adaleti {lizerinde yarattigi olumsuz etkiler giinlimiizde oldukga sik
rastlanan 6rnek olaylar 15181inda degerlendirilecek ve son olarak bu konuda
alian onlemler tizerinde durulacaktir.

L. KITLE ILETISIMININ ONEMI

Kitle iletisimi, toplumsal hayattaki rolii bakimindan 6nemli etkilere
sahiptir. Kitle iletisim araglarinin genis topluluklara hitap edebilme
imkanina sahip olmasinin yarattigi en 6nemli etki, 6zellikle kamuoyunun
olusturulmasi agisindan kendini gosterir. Bir konuyla ilgili halkin geneli-
nin miisterek bir diisiince etrafinda toplanmasi, yani toplumda olusan ge-

6  Sulhi Dénmezer/Koksal Bayraktar, Basin Hukuku, 6. Basi, Beta Basim, Istanbul
2016, s. 4.

7 Sulhi Dénmezer, Basin ve Hukuku, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari,
[stanbul 1976, s. 15.

8  Pinar Memis, “Internet ve Ceza Hukuku: ‘Fransa Ornegi’”, Prof. Dr. Cetin Ozek
Armagani, Editor, Koksal Bayraktar, Galatasaray Universitesi Yaymlari: 32, Istanbul
2004, s. 597.
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nel kan1 olarak tanimlanabilecek kamuoyunun olugsmasinda ve diizenlen-
mesinde kitle iletisim araglar1 ¢ok énemli bir rol oynar.’ Kitle iletisimi
olumlu veya olumsuz anlamda herkes iizerinde bir etki birakir. Klasik an-
lamdaki medya!® organlar1 ve sosyal medya ortamlarindan olusan kitle ile-
tisim araglari, siirekli olarak verdikleri ¢esitli mesajlarla farkli cografya-
larda yasayan kisiler arasinda bir uzlag1 veya uzlasmazlik yaratabilir.'! Bu
uzlas1 veya uzlagsmazlik ulusal boyutta gerceklesebilecegi gibi uluslararasi
boyutta da olabilir.

Yeni nesil kitle iletisim araglar tarafindan iletilen mesajlarda, birey-
lerin aninda etkilesime gegerek fikir alisverisinde bulunabilmesi, kamuo-
yunun olusma siirecini hem hizlandirmakta hem de kamuoyunun daha
giiclii ve etkin olmasina sebep olmaktadir. Ciinkii giiniimiizde bilgiye eri-
sim olanaklar1 giderek artmakta, buna bagli olarak daha fazla sayida insan
bilgiye erisebilmekte ve kamuoyu daha etkin ve caydirici bir rol oynamak-
tadir. Artik 6zellikle demokrasi kiiltiiriiniin yerlestigi toplumlarda sosyal,
siyasal veya ekonomik herhangi bir alanda kamuoyunun destegini alama-
yan higbir hareketin uzun siire varligin siirdiiremedigi gézlemlenmekte-
dir. Dolayisiyla demokratik bir rejimin olmazsa olmaz sartlarindan biri
olarak kabul edilen'? ifade dzgiirliigiinii'® kullanan kitle iletisim araglari,
sahip olduklar1 kamuoyu olusturma ve yonlendirme giiciiyle yasama, yii-
riitme ve yarg1 erkinden sonra dordiincii erk olarak nitelendirilmektedir.'*
Yasama, yiiriitme ve yargi erkinden tamamen bagimsiz olan, bu erklerin
isleyisini denetleyerek meydana gelen aksakliklari elestiren ve bu sayede

icel/Unver, s. 13-14.

10 Medya kavram, genellikle basilmig eserleri ifade eden basin kavrami ile radyo,
televizyon ve internet iizerinden yapilan yayinlari da igine alan genel bir kavram
olarak kullanilmaktadir. G. Hande Ulutiirk, “Basin Ozgiirliigii Cergevesinde Haber
Verme ve Haber Alma Haklari”, BUHFD, C. 13, S. 167-168, 2018, s. 70-73; Yal¢m
Sahinkaya, Sugsuzluk Karinesi, Seckin Yayincilik, Ankara 2008, s. 265.

11 Doénmezer/Bayraktar, s. 6.

12 Sahir Erman, “Tiirkiye’de Kitle Iletisim Ozgiirliigii”, Prof. Dr. Sahir Erman’a
Armagan Iginde, Alfa Basim, Istanbul 1999, s. 14; Ibrahim O. Kaboglu, Ozgiirliikler
Hukuku, Imge Kitabevi, Ankara 2002, s. 335.

13 ifade ozgiirliigii basin 6zgiirliigiinii de kapsayan bir kavramdir. Nitekim Anayasa
Mahkemesi kararlarinda basin 6zgiirliigiiniin, ifade 6zgiirliigiiniin 6zel bir goriiniimii
oldugu ifade edilmektedir. AYM, Mehmet Hasan Altan Bagvurusu, 2016/23672,
11.01.2018, § 219. Internet kullaniminin yaygimlasmast basin dzgiirliigiiniin siirlarini
genisletmis ve bu kavram yerini kitle iletisim 6zgiirliigii kavramina birakmstir. Bu
konu hakkinda bkz. Burak Melemez, Adil Yargilamay: Etkilemeye Tesebbiis Sucu,
Seckin Yayincilik, Ankara 2020, s. 52.

14 Kitle iletisim araglarini yasama, yiiriitme ve yargi erkinden sonra dordiincii erk olarak
nitelendiren goriis icin bkz. icel/Unver, s. 103-104.
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sistemde goriilen sapmalar1 dnleyici bir rol iistlenen kitle iletigim araclari,
yerine getirdikleri “kontrol fonksiyonu” sayesinde kamuoyunun saglikli
bir sekilde olusmasini ve vatandaglarin devlet yonetimine etkin bir bi-
¢imde katilmasini saglar.'> Bu fonksiyonun yerine getirilmesi sirasinda
kitle iletisim organlar1 meslek etigi ilkelerine uygun davranmali'® ve ka-
muoyunun kendi kanaatini olugturmasina imkan tanimalidir. Ancak ideal
olan, her ne kadar bu fonksiyonun etik ilkelere uygun olarak yerine geti-
rilmesi olsa da unutulmamalidir ki kitle iletisim organlari, ayn1 zamanda
kar amaci1 giiden ticari kuruluglardir. Dolayisiyla kitle iletisim organlari
reyting ve tirajlarini yiikseltmek, daha ¢ok reklam almak veya daha fazla
takipgi kazanmak gibi ticari kaygilarla toplumun ilgi duydugu olaylara
iliskin bazi sorumsuz yayinlar yapabilmektedir. Bu tarz sorumsuz yayinlar
ise kitle iletigsim araglarini bir kontrol araci olmaktan ¢ikartarak bir tehdit
unsuru haline déniistiirmektedir.!”

II. KITLE ILETiSIM ARACLARI VE CEZA ADALETI

A. Genel Olarak

Ceza adaleti,'® bir yandan sug olgusunu ve sugun ortaya ¢ikis neden-
lerini inceleyen su¢ Oncesi asamayi, diger yandan sugun islenmesinden
sonra uygulanacak normlari, yaptirimlari ve bu yaptirimlarin icrasina ilis-
kin siiregleri kapsayan sug¢ sonrasi asamalar1 igeren biitiinciil bir yapidir."
Bir baska deyisle, ceza adaleti sorusturma, kovusturma ve cezanin infazi
asamalari ile kriminoloji ve sug politikasini da kapsayan genis bir kavram-
dir.?° Bir iilkede ceza adaletinden soz edilebilmesi i¢in cezalandirma faa-
liyetinin 6nceden belirlenmis kurallara uygun olarak yerine getirilmesi ge-
rekir. Ceza muhakemesi siireci ile bu siire¢ sonunda belirlenen ceza ve bu
cezanin infazi, sadece magdur ve toplumun beklentilerini tatmin etmekle
kalmamali, ayn1 zamanda fail agisindan da giivenli ve faydali olmalidir.

15 icel/Unver, s. 15-16, 103-104.

16 AIHM, Prager and Oberschlick/Avusturya, 15974/90, 26.04.1995, § 37.

17 Duygun Yarsuvat, “Kitle Iletisim Araclarinin Ceza Adaletine Etkisi”, {USBFD, S.
10, 1995, s. 102.

18 Ceza adaleti kavramu i¢in bkz. Sercan Tokdemir, “Ceza Adaleti Sistemine Yeni Bir
Yaklasim Olarak ‘Onarict Adalet’ Mekanizmasi”, EUHFD, C. 21, S. 1-2,2017,s. 77-
78. Ceza adalet sisteminin genel amaci ve diizenleme alani i¢in bkz. Sururi Aktas,
“Kriminalizasyon (Suglastirma) Agisindan Ceza Adaleti Felsefesine Genel Bir
Bakis”, EBYU-HFD, C. 26, S. 1, 2022, s. 8-12.

19 Veli Ozer Ozbek, “21.Yiizyllda Ceza Adaleti”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Arkivi, S. 13, 2005, s. 97.

20 Timur Demirbas, Kriminoloji, 8. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara 2024, s. 59.
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Ancak bu niteliklere sahip bir ceza adil ve hakkaniyetli olabilir. Cezalan-
dirmanin adil olabilmesi ise yargilamanin adilligine, yani adil yargilanma
hakkina riayet edilmesine baglhdir. Ayrica ceza adaletini saglamanin en
etkin araci olarak kabul edilen cezai miieyyidelerin uygulanabilmesi i¢in
kisinin suc¢lulugunun, herhangi bir siipheye yer vermeyecek sekilde ispat-
lanmasi gerekir. Stipheden sanik yararlanamiyorsa veya adil yargilanma
hakki ihlal edilmigsse mutlak bir ceza adaletinin gergeklestigi soylene-
mez.!

Adli makamlara intikal eden olaylar kamuoyunun en ¢ok ilgi duydugu
olaylarin baginda gelir. Adli olaylara kars1 kamuoyunun duydugu bu ilgi
sonucu, yarginin isleyisine iliskin haberlere yazili, gorsel veya isitsel med-
yada oldukga genis yer verilmektedir. Medya organlar1 arasindaki ticari
rekabet ise sug teskil eden olaylara veya devam eden yargilamalara iliskin
adli haberlerin daha ilgi ¢ekici nitelikte verilmesini zorunlu kilar. Bu zo-
runluluk, olaylarin olaganiistii ve dikkat ¢ekici bigimde sunulmasini bera-
berinde getirir. Bu dogrultuda gazete, dergi, radyo ve televizyon gibi
medya organlarinda, kimi zaman gercegi yansitmayan abartili haberlere
yer verilebilmekte ya da sug teskil eden bir olay, ilgili kitle iletisim araci-
nin hedef kitlesine uygun bir sekilde ¢arpitilarak kamuoyuna aktarilmakta
ve fiilen gergeklesen olaydan farkli bir sug algis1 resmedilebilmektedir.??
Hatta bazen medya organlari, toplumun ilgisine cevap verebilmek ama-
cryla sorusturma veya kovusturmanin taraflar1 hakkinda 6zel arastirmalar
yaparak adeta yargi gorevi yapan bir kimse gibi bilgi toplamakta ve edin-
dikleri bilgileri kamuoyuyla paylasmaktadir.?

Medya organlarinin yani sira, her gecen giin kullanimi giderek artan
sosyal medya ortamlar1 da ceza adaleti iizerinde ciddi bir tehlike olustur-
maktadir. Sosyal medya ortamlari sayesinde giiniimiizde herkesin bir ga-
zeteci, televizyoncu veya kose yazari gibi gazetecilik faaliyeti yiiriitebil-
mesi miimkiin hale gelmistir. Ancak bu konuda herhangi bir egitimi olma-
yan ve uyulmasi gereken meslek etigi ilkelerini bilmeyen “vatandas gaze-
teciler”in (citizen journalists) ¢aligmalari, profesyonel anlamda faaliyet

21 Ozbek, s. 96-98.

22 Sulhi Dénmezer, Kriminoloji, 8. Baski, Beta Basim, Istanbul 1994, s. 226-229.

23 Yarsuvat, s. 97. Ingiliz mahkemelerine gére, adli bir olay hakkinda arastirma yapmak
icin bir gazetenin 6zel dedektif tutmasi veya muhabirlerini gorevlendirmesi ve bu
surette elde edilen bulgulara haber olarak yer verilmesi, gazete yoluyla yargilamanin
(trial by newspapers) en tehlikeli seklidir. Donald M. Gillmor, “Free Press and Fair
Trial in English Law”, Washington and Lee Law Review, Volume 22, Issue 1, 1965,
s. 30.
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gosteren medya organlarindaki gibi siki bir denetime tabi degildir. Profes-
yonel bir medya sisteminde iiretilen igerik kamuoyuna sunulmadan 6nce
editor, sorumlu miidiir ve ilgili medya kurulusunun hukuk birimi goérevli-
leri gibi pek ¢ok kimse tarafindan kontrol edilirken, sosyal medya kulla-
nicilariin paylagimlar yayinlanmadan 6nce herhangi bir denetime tabi
degildir. Bu durum sosyal medyada adli olaylar hakkinda gergegi yansit-
mayan, provakatif ve dnyargili haberlerin iiretilme potansiyelini artirmak-
tadir.>* Sosyal medya paylagimlarinin ényargili oldugunun tespit edilmesi
giictiir. Ciinkii 6nyargiy1 olusturan adli olay hakkinda yapilan tek bir yo-
rum degil, o olayla ilgili sosyal medyada yapilan yorumlarin biitiiniidiir.
Dolayisiyla sosyal medya paylagimlari, siipheli ve sanik {izerindeki 6nyar-
gil1 etkisini kiimiilatif olarak gosterir. Adli olaylarin konu edildigi haber,
kose yazisi ya da radyo veya televizyon programlarimin ilgili olaym siip-
heli veya saniklar1 hakkinda 6nyargi olusturdugunu tespit etmek ise sosyal
medyaya gore daha kolaydir.®> Bu nedenle giiniimiizde sosyal medya or-
tamlarinin ceza adaleti lizerindeki etkisi daha ciddi boyutlara ulagmustir.

Toplumun adli olaylara olan merakina en hizli ve ilgi ¢ekici sekilde
ayrintili olarak karsilik vermek adina medya ve sosyal medya kullanicilart
tarafindan sergilenen bu tutum, mahkemelerin bagimsizligin ve tarafsiz-
ligin1 tehlikeye diislirerek muhakeme neticesinde adil bir sonuca ulagilma-
sin1 engelleyebilmekte? ve adil yargilanma hakki kapsaminda giivence al-
tina alian sugsuzluk karinesi ilkesi hice sayilabilmektedir. Adil yargi-
lanma hakkinin ihlal edilmesi ise, yukarida bahsettigimiz iizere ceza ada-
letini sorgulanir hale getirir.

B. Kitle letisim Araclarimin Yargi Bagimsizh@ Uzerindeki Etkisi

Temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi ihtiyacindan dogan yargi ba-
gimsizligr; yiiksek mahkemeler ile adli ve idari mahkemelerde gorev ya-
pan iiye ve hakimler ile Cumhuriyet savcilarinin yasama, yliriitme ve yargi
organlari ile ¢evrenin etkisinden uzak bir sekilde, yiiriirliikteki hukuk ku-
rallarina ve vicdani kanaatlerine gore karar vermesidir. Yargi bagimsizlig

24 Jane Johnston ve digerleri, Juries and Social Media, A report prepared for the
Victorian Department of Justice, Standing Council on Law and Justice, Victoria 2013,
s. 4-5.

25 Johnston ve digerleri, s. 5.

26 Yarsuvat,s. 97.
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denildiginde akla ilk olarak yargilama faaliyetini yerine getiren mahkeme-
lerin ve dolayistyla bu mahkemelerde gorev yapan hakimlerin bagimsiz-
lig1 ve tarafsizhigi gelir.?’

Yargilamanin adilliginin saglanabilmesi icin, AIHS m. 6/1 ile Ana-
yasa’nin 9 ve 138’inci maddelerinin bir geregi olarak, mahkemeler bagim-
siz ve tarafsiz olmalidir. Bagimsizlik, herhangi bir kisi, makam, merci
veya organin yargi yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere emir ve/veya
talimat verememesi, tavsiye ve/veya telkinde bulunamamasi, bir bagka ifa-
deyle hakimlerin higbir baski ya da etki altinda kalmadan karar verebil-
meleri anlamma gelir.?® Bunun i¢in mahkemelerin yasama, yliriitme ve
yarg1 organlari ile ¢evreden gelecek miidahalelere karst dig bagimsizligi-
nin saglanmasinin yani sira, hakimin karar verirken kendini 6zgiir ve ba-
gimsiz hissetmesi, yani ayni zamanda i¢ bagimsizligmin da saglanmasi
gerekir.? Tarafsizlik ise hakimin, davanin taraflarina kars1 esit mesafede
durmasi, yargilama sonunda hiikmiinii kurarken kendi kisiligi ile deger
yargilarindan ve taraflarin etkisinden uzak, objektif bir tutum sergileme-
sidir.*® Bir diger deyisle, tarafsizlik mahkemenin davanin taraflarindan
herhangi birinin leh veya aleyhine bir diisiince ve duyguya®' ve taraflar
hakkinda davanin sonucunu etkileyebilecek bir 6nyargiya sahip olmama-
sidir.* Tarafsizli§in saglanabilmesi igin 6ncelikle mahkemelerin digardan
gelebilecek her tiirlii miidahaleye kars1 korunarak bagimsizliginin saglan-
mas1 gerekir.?> AIHM, mahkemelerin tarafsizigini objektif ve siibjektif

27 Mahmut Ercan/Osman Can, “Yargi Bagimsizlig1 Perspektifinde ‘Sosyal Medya Ada-
leti’”, Socrates Journal of Interdisciplinary Social Studies, Volume 15, Year 8, 2022,
s. 3, 12.

28 Seref Goéziibilyiik/Feyyaz Golciiklii, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ve
Uygulamasi, Giincelleyen ve Yenileyen Abdurrahman Saygili, 12. Basi, Turhan
Kitabevi, Ankara 2019, s. 276; Nurullah Kunter, Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. Basi,
Beta Basim, Istanbul 1989, s. 347.

29 Yiiksel Metin, “Tiirkiye’de Yargi Bagimsizhgma iliskin Kimi Sorunlar ve Céziim
Onerileri”, Anayasa Yargisi, C. 26, S. 1, 2010, s. 226.

30 Kunter, s. 357; Nur Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hakimin Tarafsizligi,
Kazanct, Istanbul 1996, s. 28 vd.

31 Goziibiiyiik/Golciiklii, s. 277.

32 AIHM, Piersack/Belgika, 8692/79, 01.10.1982, § 30.

33 Abdilkadir Yildiz, “6771 Sayilh Kanunla Anayasaya Eklenen Yarginin
Tarafsizliginin Anlami Uzerine”, TAAD, S. 32, Y. 8, 2017, s. 29; Elif Ergiine, Ceza
Muhakemesinde Suglu Sayilmama Hakki, On Iki Levha Yaymecilik, Istanbul 2024, s.
133-134.
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acidan ele almaktadir. Objektif tarafsizlik, mahkemelerin toplum ve dava-
nin taraflart bakimindan disardan gériiniimiiyle ilgiyken;* siibjektif taraf-
sizlik ise, mahkemelerde gorevli hakimlerin sahsi olarak tarafsiz olmasi-
dir.®

Cumbhuriyet savcilari iddia makamini temsil ettiklerinden her ne kadar
makam olarak taraf olsa da sahis olarak tarafsiz olmalidir. Cumhuriyet
savcilart CMK’nin 160’ 1nc1t maddesinin birinci fikrasina gore, bir sug is-
lendigini 6grenir 6grenmez hemen isin gergegini arastirmaya baglamal;
maddenin ikinci fikrasina gore ise, maddi ger¢egin arastirilmasi ve adil bir
yargilamanin yapilabilmesi i¢in siiphelinin leh ve aleyhine olan delilleri
toplayarak muhafaza altina almali ve siiphelinin haklarin1 korumalidir.
Ayrica CMK m. 260/3 kapsaminda Cumhuriyet savcisinin, sanik lehine
kanun yollaria bagvurabilmesi de miimkiindiir. Cumhuriyet savcisinin,
kendisine tevdi edilen bu gorevleri gerektigi gibi yerine getirebilmesi i¢in,
gorevini objektif* ve tarafsiz bir bigimde yiiriitmesi gerekir.>” Bu nedenle,
Cumbhuriyet savcilarinin da s6z konusu yiikiimliiliiklerine uygun davrana-
bilmeleri i¢in disardan gelebilecek miidahalelere karsi korunmalari zorun-
ludur.®

Giliniimiizde yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin yan sira 6zellikle
“dordiincii erk’° olarak kabul edilen medya ile diger kitle iletisim arag-
larina karsi mahkemelerin bagimsizliklarinin korunmasi biiylik 6nem arz
etmektedir. Kitle iletisim araglarinin yayginlagmasiyla birlikte, devam

34 AIHM, Campbell ve Fell/Birlesik Krallik, 7819/77-7878/77, 28.06.1984, § 78;
AIHM, Sramek/Avusturya, 8790/79, 22.10.1984, § 42.

35 Goziibiiyiik/Golciiklii, s. 277.

36 Cumbhuriyet saveisinin objektif davranma yiikiimliiliigi hakkinda ayrintili bilgi i¢in
bkz. Tuba Kelep Pekmez, “Ceza Muhakemesinde Objektif Bir Taraf Olarak Savcilik
Makam1”, AndHD, C. 7, S. 2, 2021, s. 284-285.

37 Hakan Karakehya/Murat Arabaci, “Cumhuriyet Savcisinin Hukuki Statiisd,
Muhakemedeki Taraf Pozisyonu ve Ispat Yiikiiniin Bulunmas1 Uzerine...”, AUHFD,
C. 65, S. 4, 2016, s. 2074-2076; Alp Tolgahan Serttas, “Ceza Yargilamasinda
Cumhuriyet Savcisinin Tarafsizligi Sorunu”, AkdHFD, C. 12, S. 2, Aralik 2022, s.
919-920; Sercan Tokdemir, The Powers of the Prosecutor in the Turkish Criminal
Justice System from a Socio-Legal Approach, Adalet Yayinevi, Ankara 2025, s. 22,
26, 37-38.

38 Bazi iilkelerde Cumhuriyet savcilarinin idari makamlar tarafindan atanmasi
nedeniyle, uluslararasi hukukta savcilarin bagimsizligini ve tarafsizhigini giivence
altina alan agik bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak bu durum, savcilarin baski altina
alinabilecegi seklinde yorumlanamaz. Devlet, Cumhuriyet savcilarinin gérevlerini
objektif ve tarafsiz bir bi¢imde yerine getirmesini gilivence altina almakla
ylikiimliidiir. Tokdemir, The Powers of the Prosecutor, s. 27-28.

39 igel/Unver, s. 103-104.
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eden sorusturmalar veya goriilmekte olan davalar hakkindaki bilgiler ¢ok
kisa zamanda genis kitlelere ulasabilmekte, adli olaylar hakkinda kamuo-
yunu bilgilendirirken yapilan tarafli ve 6nyargili yaymlar veya paylasim-
lar ve bunun neticesinde olusan kamuoyu mahkemelerin bagimsizlig1 ve
tarafsizlig1 lizerinde tehlike yaratmaktadir.*® Bir baski araci teskil ede-
bilme potansiyeline sahip olan kamuoyunun, hakim iizerinde bir telkin ka-
biliyeti vardir.*' Bu durum Anayasa m. 138/2 hiikmiinde dngoriilen higbir
organ, makam, merci veya kisinin yargi yetkisinin kullanilmasinda mah-
kemelere ve hakimlere tavsiye ve telkinde bulunamamasina iliskin yasaga
aykirilik teskil ederek mahkemelerin bagimsizligini tehdit eder. Ayrica
kitle iletisim araglar1 tarafindan yapilan yayimnlar hakim tizerinde baski
kurma, ona tavsiye ve telkinde bulunma potansiyeline sahip olmasa, yani
mahkemelerin bagimsizligin tehdit etmese dahi, sdz konusu yaymlarin
hakimin siibjektif tarafsizligim etkileyebilmesi miimkiindiir. Ogretide
ifade edildigi iizere, kitle iletisim araglar1 kotii niyetle yapilmayan yayin-
lar bakimindan bile, okuyucu, izleyici veya dinleyicilerinin ilgisini ¢ek-
mek ya da daha fazla takipgi sayisina ulagabilmek amaciyla adli olaylarin
meydana gelis bigiminde kiigiik degisiklikler yapabilmektedir.*? Bu du-
rum, sorusturma evresinde yasanan tiim olaylar1 gazete, televizyon, radyo,
dergi ve sosyal medya gibi kitle iletisim araclarindan takip eden veya go-
riip, duyan hakimin karar verme siirecinde olumsuz bir etki yaratacak® ve
hakim belki de somut uyusmazlik heniiz 6niine gelmeden 6nce, taraflar-
dan birinin leh veya aleyhine olacak sekilde bir kanaate ulasarak siibjektif
tarafsizligin1 kaybedecektir. Bir an i¢in hakimlerin aldiklar1 egitim, yerine
getirdikleri gorev veya sahip olduklari mesleki tecriibe nedeniyle bu tarz
yayinlardan etkilenmeyecegi diisiiniilse bile,* kitle iletisim araglarinda

40 Nur, Centel, “Diiriist Yargilama ve Medya Bakimindan Demokrasi Kiiltiirii”, Medya,
Sug ve Yargi Sempozyumu, 15-16 Aralik 1993, s. 59.

41 Faruk Erem, Adalet Psikolojisi, 12. Baski, Uriin Yayinlari, Ankara 2020, s. 332.

42  Erem, Adalet Psikolojisi, s. 332.

43 Erem, Adalet Psikolojisi, s. 332.

44 Ingiltere’de Queen’s Bench Mahkemesi tarafindan verilen bir kararda, dosyanin
temyiz incelemesini yapacak yargicin sanigin suglu oldugunu iddia eden ve onu siddet
yanlis1 tehlikeli bir kimse olarak gosteren makaleyi gérmiis olmasinin hakim {izerinde
etkili olmayacagi ifade edilmistir. Mahkemeye goére hakim, hicbir seyden
etkilenmeyen insaniistii bir varlik olmasa da aldig1 egitim sayesinde delil niteligi
tagimayan konulari zihninden uzaklastirmakta bir zorluk ¢ekmez. Bu nedenle
hakimler, jiiri iiyelerinden ¢ok farkli bir konumdadir. Queen’s Bench, R. v. Duffy, C.
2, 1960, s. 197-198 (Gillmor, s. 24). Aym yonde AITHM Kkarar i¢in bkz. ATHM,
Craxi/ltalya, 34896/97, 05.12.2002, § 104.
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yer alan Onyargili haberler neticesinde olusan kamuoyunun hakim iize-
rinde dolayli da olsa baski yaratabilecegini kabul etmek gerekir. Unutul-
mamalidir ki, mahkemelerde gorev yapan hakimler de birer insandir® ve
bu tarz 6nyargili yayinlardan herkes gibi onlar da etkilenebilir. Dolayistyla
kitle iletisim araglar1 tarafindan yapilan yayinlar ile bu yayinlarin da etki-
siyle yaratilan kamuoyu baskisi, adil yargilanma hakk: kapsaminda gii-
vence altina alinan mahkemelerin bagimsiz ve tarafsizligini olumsuz
yonde etkilemekte ve sug isnadi altinda olan kisinin yargilamanin adil ola-
rak goriilmesini isteme hakkini ihlal etmektedir.

Ozelikle toplumun asir1 duyarhilik ve hassasiyet gosterdigi bazi olay-
larin kitle iletisim araglar1 tarafindan topluma servis edilmesi sirasinda ya-
pilan koétii niyetli yaymlar ve yargisiz infazlar kamuoyunun saglikli bir
bicimde olugsmasim engellemektedir. Topluluk halinde yasayan bireyler
arasindaki duygular birbirlerine kolaylikla gegebilir.*¢ Dolayisiyla kitle
iletisim araglarinin olayin meydana gelis bigimini yansitmayan abartili ve
tarafli yaymlarla topluma telkinde bulunmasi neticesinde, kamuoyunun
yanlis bir diigiince etrafinda sekillenebilmesi miimkiindiir. Nasil ki durus-
maya katilan dinleyiciler hukuk egitimi alan, mesleki tecriibeye ve adalet
psikoloji bilgisine sahip olan bir hakim gibi hiikiim kurma kabiliyetine sa-
hip degilse,* toplumu olusturan bireyler de kitle iletisim araglarindan
edindikleri eksik ve/veya carpitilmis olma ihtimali yiiksek bilgilerle sag-
likl1 bir kanaate ulagamazlar. Ancak giiniimiizde yargilama siirecinde ka-
muoyunda olusan yerlesik kanaate aykiri bir karar verilmesine, toplum ta-
rafindan biiyiik bir tepki gosterilmektedir. Bu tepkiye maruz kalma tehli-
kesiyle karsilasan hakimler, hiikiimlerini kurarken istemeden de olsa ka-
muoyunun yarattig1 bu baskidan etkilenebilmekte ve kendilerini toplum
tarafindan tasdik edilen bir karar vermek zorunda hissedebilmektedir. An-
cak hakimlerin somut uyusmazlig: yiirtirliikteki hukuk kurallarina gore
yorumlayarak yargilama neticesinde olusacak vicdani kanaatlerine gore
karar vermesi gerekir.*® Kamuoyu baskisi hakimi kendi 6zgiir iradesine
aykir1 olarak bir karar vermek zorunda birakmasa bile, hakim gazete ve

45 “Bugiin ceza yargici, kanunun ihlal edilmis olmasin gozlemle yetinerek kanunu
uygulayan bir makine degildir. Yargic halen ceza adaletinin uygulanmasi igin,
duygulu ve diisiinceli bir vasita sayilmaktadir. Bu sebeple yargica ‘Canli kanun’
demek hatali olmaz.” Erem, Adalet Psikolojisi, s. 323.

46 Erem, Adalet Psikolojisi, s. 332.

47 Erem, Adalet Psikolojisi, s. 324.

48 Metin Feyzioglu/Fahri Gokgen Taner, Vicdani Kanaat, Islik Yaymlari, Istanbul
2015, s. 201.
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dergilerdeki yazilar, televizyonlardaki yayinlar veya sosyal medya payla-
simlar1 vasitastyla bir kanaate ulasabilmekte ve boylece tarafsizligini kay-
betme tehlikesiyle karsilasabilmektedir.** Ancak bir fiil, kamuoyu tarafin-
dan ne kadar sakincali goriiliirse goriilsiin, ne kadar tepkiyle karsilanirsa
karsilansin hakim hiikmiinii pozitif hukuk kurallarina gore tesis etmelidir.
Hakim hukuk kurallar1 yerine toplumun arzu ve istekleri dogrultusunda
hareket edemeyecegi gibi,*® hukuk kurallarini toplumun arzu ve isteklerini
karsilayacak sekilde yorumlayarak da bir sonuca ulasamaz. Toplumun de-
gisen dinamiklerini ve kamuoyunun farkli egilimlerini dikkate almasi ge-
reken merci mahkemeler degil, kanun koyma, degistirme ve kaldirma yet-
kisine sahip olan yasama organidir.>!

Nitekim kanun koyucu giiniimiizde toplum tarafindan tepkiyle karsi-
lanan bazi olaylar neticesinde mevzuatimizda bazi degisikliklere gitmistir.
Bu kapsamda bosanilan ese karsi islenen siddet vakalarinin artmasi so-
nucu TCK’nin 82/1-d, 86/3-a, 96/2-b ve 109/3-¢ maddelerindeki es ibare-
lerinin yanina, 7331 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 6 ila 9’uncu maddeleri ile “bosan-
dig1 es” ibaresi eklenmis ve boylece kasten 6ldiirme, kasten yaralama, ezi-
yet ve kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sug¢larinin boganilan ese karsi is-
lenmesi daha agir cezay1 gerektiren bir nitelikli hale doniistiiriilmiistiir.
Benzer sekilde toplumda “kravat indirimi” olarak bilinen takdiri indirim
nedenlerinin uygulanmasina iliskin TCK m. 62 hiikmiiniin ikinci fikrasin-
daki, failin “yargilama siirecindeki davraniglar:i” ibaresi, 7406 sayili
Tiirk Ceza Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Ka-
nun’un birinci maddesiyle “yargilama siirecindeki pismanhgin gésteren
davranislart” olarak degistirilmis, ayrica soz konusu fikraya ek bir climle
getirilerek failin durugsmadaki mahkemeyi etkilemeye yonelik sekli tutum
ve davraniglarinin takdiri indirim nedeni olarak dikkate alinamayacagi
ifade edilmistir. 7406 say1l1 Tiirk Ceza Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degi-
siklik Yapilmasina Dair Kanun’un 8’inci maddesiyle 5237 sayili TCK’ya
eklenen 123/A maddesiyle ihdas edilen 1srarli takip sucu da lilkemizde ka-
dina karsi siddet olaylarinin artmasi nedeniyle olusan kamuoyu sonucu,

49 Koksal Bayraktar, “Yargmin Etkilenmesi Sorunu”, Hukukun Ustiinliigi, Der
Yayinlari, Istanbul 2021, s. 124; Kemal Gozler, Tiirk Anayasa Hukuku, 2. Baski, Ekin
Yaynlari, 2018, s. 982.

50 Zeki Hafizogullar/Devrim Giingor, “Tirk Ceza Hukukunda Suglarin Tasnifi”,
TBBD, C. 20, S. 69, 2007, s. 27-28.

51 Melemez, s. 39.
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mevzuatimiza eklenen yeni bir sug tipidir.? 7406 sayili Kanun’un 9 ila
12°nci maddeleri ile 5271 sayili CMK’da da baz1 degisikliklere gidilmis
ve “Kadina karsi islenen kasten yaralama sugu” ile “Saglik kurum ve ku-
ruluslarinda gérev yapan personele karsi gorevieri sirasinda veya gérev-
leri dolayisiyla islenen kasten yaralama su¢u” tutuklama nedeninin var-
sayilabilecegi katalog suglar arasina dahil edilerek (7406 sayili Kanun m.
9) “cinsel saldir, ¢cocuklarin cinsel istismart veya israrl takip suglari ile
kadina karsi iglenen kasten yaralama, iskence veya eziyet suglari nin
magdur ve katilanlarina baro tarafindan avukat gorevlendirilmesini isteme
hakki1 taninmig (7406 sayili Kanun m. 10-11) ve 1srarl takip sucu uzlastir-
maya tabi olmayan suglar arasina dahil edilmistir (7406 sayili Kanun m.
12).

Kanun koyucu tarafindan toplumun arzular1 dogrultusunda yapilan de-
gisiklikler arasinda sayilan; kasten 6ldiirme, kasten yaralama, eziyet ve
kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma suglarinin bosanilan ese karsi islenme-
sinin nitelikli hal olarak diizenlenmesi, 1srarli takibin yeni bir sug tipi ola-
rak kabul edilmesi>® ve su¢ magduru kadinlara barodan avukat gérevlen-
dirilmesini talep etme hakki taninmasi gibi diizenlemeler, kanaatimizce de
son derece isabetlidir. Dolayisiyla toplumun isteklerine cevap veren her
degisikligin ceza adaleti bakimindan olumsuz sonuglar doguracagindan
bahsedilemez. Ancak kanun koyucunun, toplumun beklentilerini dikkate
alirken sug¢ genel teorisi, ceza muhakemesi hukuku ve infaz hukuku ile
bagdasmayan ve ceza adalet sisteminin isleyisini bozacak nitelikte degi-
siklikler yapmaktan kaginmasi zorunludur.

Son yillarda 6zellikle facebook, instagram, X (twitter) gibi sosyal
medya ortamlarinda, toplumun yakindan takip ettigi muhakeme siirecleri
ile ilgili yapilan paylagimlar, hakimlerin bagimsizligin1 ve tarafsizligini
ciddi anlamda tehdit eden bir hal almistir. Sorusturma evresinde siipheli-
nin Cumhuriyet savcisi tarafindan serbest birakilmasi, Cumhuriyet savci-
sinin siipheliyi tutuklamaya sevk etmemesi ya da tutuklama talebinin sulh
ceza hakimligi tarafindan reddedilmesi ve/veya adli kontrol tedbirine dahi
basvurulmamasi; kovusturma evresinde ise, sam@in tutuksuz yargilanmak
iizere serbest birakilmasi, sanik hakkinda ceza tayin edilirken mahkemece
iyi hal veya haksiz tahrik indirimlerinin uygulanmasi ya da ilk derece
mahkemesi tarafindan verilen mahkumiyet hitkkmiiniin istinaf veya temyiz

52 Israrli takip sugu hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. Yaprak Ontan, Israrli Takip Sugu,
On ki Levha Yaymecilik, Istanbul 2025, s. 169 vd.

53 Israrh takibin sug olarak diizenlenmesine iliskin gereklilik hakkinda ayrintili bilgi ve
degerlendirmeler i¢in bkz. Ontan, s. 95 vd.
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incelemesi sonunda bozulmasi seklindeki kararlar somut olayin 6zellikleri
ve siipheli, sanik veya magdurun sahsi dikkate alinarak toplum tarafindan
genellikle hos karsilanmamakta ve bu gibi kararlara 6zellikle sosyal med-
yada biiylik tepki gosterilmektedir. Ayrica bazen bununla da yetinilmeyip,
haber verme ve elestiri hakkinin sinirlar agilarak, toplum tarafindan tasvip
edilmeyen bir karar veren yargi gorevlilerinin kimlik bilgileri sosyal med-
yada desifre edilmekte ve bu kimseler hedef haline getirilebilmektedir. Bu
durum s6z konusu karar1 veren kimselerin yani sira, genel olarak yargi
gorevlilerinin tamami {izerinde caydirict bir etki yaratmakta ve bdylece
hem tiim mahkemelerin bagimsizlig1 ve tarafsizliginin zedelenmesi tehli-
kesi ortaya ¢ikmakta, hem de siipheli veya sanigin yargilamanin adil ola-
rak goriilmesine iliskin menfaatleri ihlal edilmektedir. En nihayetinde ise,
yarg1 organlarina kars1 duyulan giiven giin gectikce sarsilmaktadir.
Gilinlimiizde kitle iletisim araglarinin hakimlerin bagimsizlig1 ve taraf-
sizligina golge diistirerek yargi kararlar tizerinde etkili olabilecegine isa-
ret eden pek ¢ok olay yasanmaktadir. Ornegin, yol ¢alismast sirasinda dik-
katsizlik sonucu sahipsiz bir hayvanin bacaklarini ve kuyrugunu keserek
Oliimiine sebebiyet veren bir kepge operatorii olayin gergeklestigi tarih iti-
bariyle 5199 Sayili Hayvanlart Koruma Kanunu’nun ilgili hiikiimleri ge-
regince idari para cezasi gerektiren bir fiilden’* dolay1 gozaltina almarak
tutuklanmustir.”® Yine benzer bir olayda alkollii bir askerin sahipsiz bir ke-
diye iskence etmesine iliskin goriintiilerin sosyal medyada hizla yayilmasi
sonucu, gerekli adli ve idari siirecler hemen baslatilarak sahis gozaltina
alindiktan sonra sulh ceza hakimligince adli kontrol tedbiriyle serbest bi-
rakilmis ve ayrica sahsa 6413 Sayili Tiirk Silahli Kuvvetleri Disiplin Ka-

54 llgili mevzuat igin bkz. 24.06.2004 Kabul Tarihli, 5199 Sayili Hayvanlar1 Koruma
Kanunu, 6, 13 ve. 28. maddeler, http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5199.
pdf, E.T. 18.07.2025.

55 Tlgili haber i¢in bkz. https://www.trthaber.com/haber/turkiye/patileri-kesilen-yavru-
kopegin-olumu-sorusturmasinda-tutuklama-karari-370351.html, E.T. 21.07.2025.
S6z konusu tutuklama karari, TCK m. 151/2’de diizenlenen sahipli hayvanin
oldiiriilmesi ve ise yaramayacak hale getirilmesi hiikmiine dayanilarak verilmistir.
Ancak basinda yer alan bazi iddialara gore toplumsal infiali bastirmak i¢in sahipsiz
kopege siirekli yemek veren iki kiginin bulunmasi gerekge gosterilerek kdpek sahipli
hayvan statiisiine sokulmug ve sahis tutuklanmistir. Tutuklanan kepge operatoriiniin,
tutuklandiktan bir hafta sonra serbest birakilmasi dikkate alindiginda kanaatimizce bu
iddialarm  kayda deger oldugu goriilmektedir. Ilgili haberler igin bkz.
https://tr.sputniknews.com/turkiye/201806211033948703-sakarya-kepce-operatoru-
kopek-ifadesi/, E.T. 21.07.2025; https://www.trthaber.com/haber/turkiye/sakaryada-
yavru-kopegin-olumuyle-ilgili-tutuklanan-kepce-operatoru-serbest-371989.html,
E.T.21.07.2025.
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nunu geregince disiplin cezasi verilerek, TCK m. 151/2°de yer alan “sa-
hipli hayvan” ibaresinin Anayasa’ya aykir1 oldugu gerekcesiyle Anayasa
Mahkemesi’ne itiraz basvurusunda bulunulmustur.® Bu olaylar netice-
sinde kanun koyucu, 7332 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu ile Tiirk
Ceza Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 17’nci madde-
siyle hakli bir neden olmaksizin, sadece sahipli bir hayvana yo6nelik 61-
diirme, ise yaramayacak hale getirme ve degerinin azalmasina neden olma
fiillerini cezalandiran ve sahipli hayvani bir mal olarak kabul eden TCK
m. 151/2 hitkmiinii yiiriirliikten kaldirarak sahipli-sahipsiz hayvan ayri-
mina bir son vermis ve 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu’na ekle-
nen 28/A maddesiyle hayvanlara yonelik iskence ve kotii muameleyi sug
olarak 0ngoren bazi diizenlemelere gitmistir. Bir baska olayda ise, geng
bir kiz1 darp eden sahsin adli kontrol sartiyla serbest birakilmasina iligkin
karara sosyal medyada gosterilen tepki sonucu ikinci kez gozaltina alinan
siiphelinin tutuklanmasina karar verilmistir.’” Ulkemizde her gecen giin
giderek artis gosteren bu gibi 6rnekler,’® sosyal medyanin yargi kararlari
iizerindeki etkinliginin giderek arttiginin ve hakimlerin bagimsiz ve taraf-
s1zlig1 lizerinde oldukea etkili bir ara¢ haline geldiginin gdstergesidir.
Sosyal medyada gosterilen tepkiler neticesinde olusan kamuoyu bas-
kisi, Cumhuriyet savcilar tarafindan sorusturma sirasinda veya sorus-
turma neticesinde verilebilecek kararlari da etkileyebilir. Miistekinin sika-
yet¢i olmamasi nedeniyle Cumbhuriyet savcisi tarafindan serbest birakilan
stiphelilerin olaya iliskin goriintiilere sosyal medyada tepki gosterildikten
sonra yeniden gozaltina alinarak tutuklamaya sevk edilmeleri bu duruma
ornek gosterilebilir.® Olay hakkinda yapilan ilk degerlendirmede siiphe-
lileri serbest birakan savcilik makaminin herhangi bir yeni delil veya
bulgu elde edilmemesine ragmen ayni1 olay hakkinda yaptig1 ikinci deger-
lendirmede sulh ceza hakiminden siiphelilerin tutuklanmasini talep etme-

56 Erzincan Valiligi’nden yapilan basin aciklamasi icin bkz.
http://www .erzincan.gov.tr/tc-erzincan-valiligi-basin-aciklamasi-041220172,  E.T.
21.07.2025.

57 Illgili haber igin bkz. https://www.adaletbiz.com/ceza-hukuku/rize-de-genc-kizi-darp-
eden-sahis-tutuklandi-h243795 html, E.T. 21.07.2025.

58 Bu tiir olaylar ge¢misten beri gorillmekle birlikte, sosyal medyanin etkinliginin
artmastyla gliniimiizde daha sik yasanir hale gelmistir. Gegmiste yasanan benzer
olaylara iliskin tespit ve degerlendirmeler igin bkz. Ozlem Celik/Sercan Tokdemir,
“Kamu Davas1 ve Toplumsal Olgular”, Prof. Dr. Feridun Yenisey’e Armagan, Editor,
Ayse Nuhoglu Beta Basim, Istanbul 2014, s. 1506 vd.

59 Tlgili haber icin bkz. https://www.dha.com.tr/gundem/beyoglundaki-taciz-dehseti-
ikinci-kez-gozaltina-alinan-supheliler-tutuklandi-video-2515844, E.T. 21.07.2025.
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sinin izahi1 giictiir. Bu 6rnek olay bize, sosyal medya tepkisinin, Cumhuri-
yet savcilarinin stipheli hakkinda hangi koruma tedbirine bagvurulmasinin
sorusturmanin selameti agisindan gerekli oldugunun tespitinde dahi etkili
oldugunu gostermektedir. Sosyal medya, basvurulacak koruma tedbirleri-
nin yani sira iddianamede siipheliye isnat edilecek sugun niteliginin belir-
lenmesinden Cumhuriyet savcisinin hiikiim 6ncesinde mahkemeye suna-
cag esas hakkindaki miitalaaya kadar etki edebilir. Clinkii kamuoyunun
ilgisini ¢eken adli olaylar bakimindan bunlarin hepsinin bir haber degeri
vardir. Dolayistyla hazirladig1 iddianame kamuoyunun tepkisini ¢eken bir
Cumbhuriyet savcisinin, esas hakkindaki miitalaasini kamuoyu baskisi ne-
deniyle degistirebilmesi imkan dahilindedir.

Yukarida verilen orneklerle izah edilmeye calisildig1 iizere, sosyal
medyanin tepkiyle karsiladig1r miinferit baz1 olaylarda, toplum tarafindan
hos karsilanmayan bir kararin yargi organlar tarafindan kamuoyunu tat-
min edecek sekilde degistirilmesi sosyal medyanin adalet arayisinda adeta
yeni bir yontem olarak kullanilmasina sebep olmustur. Giintimiiz toplu-
munda insanlar, hukukun tikandigin1 ve yetersiz kaldigini1 diistindiikleri
hallerde kendileri veya baskalarinin seslerini duyurabilmek ve haklarini
aramak i¢in sosyal medyayi etkin ve dnemli bir vasita olarak kullanmakta
ve bu sayede yargi kararlarina yon verebilmektedir. Bu durum “sosyal
medya adaleti” olarak adlandirilan yeni bir kavramin literatiire girmesine
sebebiyet vermistir.®® Ancak adaletin giivencesi ve hukuk devleti olabil-
menin temel tagi olan yargi organlarinin, gorevlerini etkin bir sekilde ye-
rine getirebilmesi i¢in toplumun yargi organlarina giiven duymasi gerekir.
Stipheli ve sanik haklarini ihlal ederek yargi organlarinin otorite ve itiba-
rim1 zedeleyecek nitelikteki haber ve yorumlar, toplumun yargiya olan
inancini sarsarak adalet sistemini yipratabilir. Bu nedenle yarginin bu tiir
saldirilara kars1 korunmasi gerekir.®!

C. Kitle iletisim Araclarimin Sug¢suzluk Karinesini Thlali

AIHS m. 6/2 ve AY m. 38/4 hiikiimleri kapsaminda giivence altina
alman sugsuzluk karinesi, hakkinda bir su¢ isnadi olan herkesin, yapilacak

60 Ercan/Can,s. 2.

61 AIHM, Prager and Oberschlick/Avusturya, 15974/90, 26.04.1995, § 34. “Medyada
ver alan olumlu haber ve yorumlarinin yargiya giivenin arttirilmasinda ¢ok énemli
bir fonksiyonu olacagi muhakkaktir. Yargisal faaliyetlerinin kamuoyuna dogru
aktarilmasi ile yargiya olan giiven de arttirilacaktir.” “Yargida Basin Sozciiligii ve
Medya Iletisim Biirolar1 El Kitab1”, s. 58, https:/sgb.adalet.gov.tr/Resimler/Dergi/
1332020110952Bas%C4%B11%20s0%CC%88zcu%CC%88lu%CC%88gu%CC%8
8%20.pdf, E.T. 23.07.2025.
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yargilama neticesinde suclulugu kesin hiikiimle sabit oluncaya kadar sug-
suz sayllmasi anlamina gelir. Bir sug isnadiyla kars1 karsiya kalan kimse-
nin suclu olup olmadigina karar verecek merci yargilama makamlaridir.
Bu kapsamda Cumhuriyet savcisi, CMK m. 160 hiikkmiiyle kendisine tevdi
edilen gdrevin bir geregi olarak, ihbar veya baska bir suretle bir sugun
islendigini Ogrenir 6grenmez hemen isin gercegini arastirmaya baslar.
Cumhuriyet savcisi, emrindeki adli kolluk marifetiyle maddi gergegin
arastirilmasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesi i¢in sliphelinin leh ve
aleyhine olan her tiirlii delili toplayarak muhafaza altina alir. Sug isnadi
altinda olan kimse, bu asamadan itibaren su¢suzluk karinesinden faydala-
nabilir. Ozellikle sorusturma evresinde sugsuzluk karinesine riayet edil-
mesi biiyiik bir 6nem arz eder. Ciinkii bu asamada siiphe derecesi daha
zayiftir. Muhakeme ilerledik¢e siiphe derecesi giderek yogunlasir ve en
nihayetinde kisinin su¢lulugunun ispatlanmasiyla su¢suzluk karinesi orta-
dan kalkar.%® Sorusturma evresinde, Cumhuriyet savcisi tarafindan topla-
nan deliller, su¢un islendigi hususunda yeterli siiphe olusturarak bir kamu
davasi agilmasina sebebiyet verecek nitelikte olsa bile, su¢ isnad1 altinda
olan kimse sugsuzluk karinesinden yararlanabilir. Kovusturma evresi ne-
ticesinde, sanik hakkinda mahkimiyet karar1 verilmis olmasi da sanigin
sugsuzluk karinesinden yararlanmasini engellemez. AIHS m. 6/2 ve Ana-
yasa m. 38/4 hiikiimlerinin sagladigi koruma, ilk derece mahkemesi tara-
findan verilen hiikkmiin derece mahkemeleri tarafindan incelenerek olagan
kanun yollarmin tiiketilmesine, yani hiitkmiin kesinlesmesine kadar devam
eder. Tiim bu siireg igerisinde sug isnadi altinda bulunan kimsenin sugsuz-
luk karinesi ihlal edilmemelidir. Sugsuzluk karinesi, siipheli veya sanigin
suclulugunun adliye disinda tayin edilmesini engellemeyi amaglayan te-
mel bir giivencedir.®® Savas, seferberlik, sikiyonetim veya olaganiistii hl
donemlerinde dahi, kiginin bu giivenceden yararlanmasi engellenemez.**
Ogretide suglu sayllmama hakki olarak da ifade edilen bu karineye,
yalmzca yargi organlar1 degil, yasama ve yiiriitme organlar1 ile medya ve

62 Friedrich-Christian ~ Schroeder/Feridun  Yenisey/Wolfgang Peukert, Ceza
Muhakemesi Hukukunda Fair Trial, Istanbul Barosu Yaynlari, Istanbul 1999, s. 30.

63 ilhan Uziilmez, “Sugsuzluk Karinesi ve Basin Ozgiirliigii”, Prof. Dr. Fahiman
Tekil’in Amisina Armagan Iginde, Istanbul 2003, s. 934.

64 Karakehya/Arabaci, s. 2071.
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ligiincii kisiler®> de uymakla yiikiimliidiir.°® Adli makamlarca yapilacak is-
lemler veya alinacak kararlar kisinin suglu olarak algilanmasina sebep ola-
bilecegi gibi, kamu gorevlilerince kesin hiikiim verilmeden 6nce yapilan
agiklamalar da kisinin sugsuzluk karinesini ihlal edebilir.®” Ayrica kitle
iletisim araglar1 tarafindan yapilan tarafli, 6nyargili ve sorumsuz yayimlar
da sugsuzluk karinesi bakimindan tehlikeli sonuglar dogurabilir.®® Onemle
ifade etmek gerekir ki, sugsuzluk karinesini ihlal eden agiklamalarin adil
yargilanma hakkinin ihlali olarak sayilabilmesi icin bu agiklamalarin
kamu gorevlileri ve devlet organlar tarafindan yapilmasi gerekir. Medya
organlar1 ve sosyal medya kullanicilar1 da sugsuzluk karinesine uymakla
yiikiimlii olmakla birlikte, kamu gorevlileri disinda kalan iigiincii kimse-
lerin siipheli veya sanigin suglu sayilmama hakkini ihlal eden agiklamalari
Anayasa’nin 26 ve 28’inci maddeleri ile AIHS m. 10 kapsaminda giivence
altina alinan ifade ve basin 6zgiirliigii ¢ergevesinde degerlendirilmelidir.®
Ifade ve basin 6zgiirliigii kapsaminda yapilan sugsuzluk karinesine aykiri
aciklamalar, sugsuzluk karinesinin 6zel bir goriiniimiinii teskil eden ve ki-
sinin toplumsal saygilig1 ve kisilik haklariin korunmasi amacina hizmet

65 “Soz konusu ilkenin (sugsuzluk Karinesinin) kendisinden beklenen islevi yerine
getirebilmesi i¢in, hem toplum tarafindan hem de uygulamaci ve arastirmacilar
tarafindan ger¢ek anlamiyla &ziimsenmesi gerekir.” Giines Okuyucu Ergiin,
“Sugsuzluk Karinesi: ‘Alice Harikalar Diyarinda’”’, 10-14 Ocak 2012 Ankara Barosu
Uluslararast Hukuk Kurultayi, 3. Cilt, Ankara 2012, s. 40.

66 Ergiine, s. 61; G. Hande Ulutiirk, “Sugsuzluk Karinesi”, BUHFD, C. 13, S. 171-172,
2018, s. 89-92. Uziilmez, toplumsal yasamin devamlilig1 agisindan gerekli olan temel
bir hukuk prensibi olarak nitelendirdigi sugsuzluk karinesinin, ti¢iincii kisilere karsi
da ileri siirebilecegini ve bireylerin barig i¢inde bir arada yasayabilmeleri ig¢in bu
karineye {igiincii kisilerin de uymakla yiikiimlii oldugunu ifade etmektedir. iThan
Uziilmez, “Tiirk Hukukunda Sucsuzluk Karinesi ve Sonuglari”, TBBD, C. 18, S. 58,
2005, s. 52.

67 Okuyucu Ergiin, “Sugsuzluk Karinesi”, s. 44. Sugsuzluk karinesinin kamu otoritele-
rine kars1 korunmasi hakkinda bkz. Burcu Degirmencioglu, “Avrupa insan Haklari
Mahkemesi Igtihatlari Isiginda ‘Masumiyet Karinesi’nin Korunmas1”, ASBU Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 2, 2019, s. 342 vd.

68 Stefan Trechsel, Human Rights in Criminal Proceedings, Oxford University Press,
New York 2005, s. 177.

69 F. Gokgen Taner, “Sugsuzluk Karinesi ve Lekelenmeme Hakkinin Kapsami
Baglaminda Bir Degerlendirme”, Masumiyet Karinesi ve Lekelenmeme Hakki
Sempozyumu, T.C. Adalet Bakanlig1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara
2022, s. 71-72. “AIHS m. 6/2 deki masum sayilma hakkinin yiikiimliiliik 6znesi, kamu
otoriteleridir.” Murat Onok, “Lekelenmeme Hakki ve Masumiyet Karinesinin ifade
ve Basin Ogzgiirliigiine Etkileri”, Masumiyet Karinesi ve Lekelenmeme Hakki
Sempozyumu, T.C. Adalet Bakanlig1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara
2022, s. 105.
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eden’ lekelenmeme hakkini ihlal eder. Kitle iletisim araglarinin kisinin
lekelenmeme hakkini gérmezden gelmesi, AIHS m. 8 ve Anayasa m. 20
hiikmiiyle giivence altina alinan 6zel hayata saygi hakki ile Anayasa m.
17°de diizenlenen kisinin maddi ve manevi varligini gelistirme hakkinu il-
gilendirir.”! Ancak sugsuzluk karinesini ihlal eden haber veya yorumlarin
yapilmasina devlet yetkililerinin sebep olmasi ya da bu haber veya yorum-
larin devlet yetkililerinin agiklamalarina dayanmasi halinde adil yargi-
lanma hakkinin ihlali giindeme gelebilir.”” Ayrica kitle iletisim araglarinca
yiiriitiilen diismanca kampanya devlet kaynakli olmasa dahi, devletin bu
kampanyaya kars1 etkili bir sekilde miidahale etmemesi, yargilamanin
adilligini koruma ydniindeki pozitif yiikiimliiliiklerin ihlali anlamina gelir
ve bu durum, siipheli veya sanigin adil yargilanma hakkini ihlal edebilir.”

Sugsuzluk karinesi, gegmisten bu yana medya organlari tarafindan ye-
terince gozetilmeyen ve siklikla ihlal edilen bir ilke olmustur. Medyanin
adli olaylara iligkin haberleri tarafsizliktan uzak, dnyargili ya da gdriinen
gercekligi yansitmayan sekilde yayimlamasi, yalnizca mahkemelerin ba-
gimsizligini ve tarafsizligini zedelememekte; ayni1 zamanda kisilerin hak-
kinda kesinlesmis bir mahkeme karar1 olmaksizin kamuoyunda suclu ilan
edilmesine yol agarak sugsuzluk karinesini su¢luluk karinesine doniistiire-
bilmektedir.”* Adli haberlerin verilisinde heniiz hakkinda kamu davasinin
acilmasini gerektirecek yeterli siipheye dahi ulasilmayan siiphelinin katil,
haydut,” hirsiz, uyusturucu baronu veya tecaviizcli olarak nitelendiril-
mesi, gozaltina alinan siiphelinin daha 6nceki su¢ kayitlarinin igerigi ve
sayisina ait bilgilere adli haberlerde yer verilerek kisinin kendisine isnat

70 Eyiip Kara, “Lekelenmeme Hakki”, Adalet Dergisi, S. 43, 2012, s. 188.

71 Onok, s. 107. Sugsuzluk karinesini ihlal eden haber veya yorumlarin yapilmasina
devlet yetkililerinin sebep olmasi veya bu haber veya yorumlarin devlet yetkililerinin
agiklamalarina dayanmasi halinde ise AIHS m. 6/2 hiikmii kapsaminda inceleme
yapilir. Akif Yildirim, “Anayasa Mahkemesi Uygulamasinda Masumiyet Karinesi”,
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S. 9, 2017, s. 510.

72 Yidirim, s. 510; David Harris ve digerleri, Law of the European Convention on
Human Rights, Oxford University Press, New York 2018, s. 467.

73 Harris ve digerleri, s. 466-467.

74 Centel, “Diiriist Yargilama ve Medya Bakimindan Demokrasi Kiiltiri”, s. 59;
Uziilmez, “Sugsuzluk Karinesi”, s. 53-54.

75 AIHM, G. Ensslin, A. Baader, J. Raspe/Federal Almanya Cumhuriyeti, 7572/76,
7586/76, 7587/76, 08.07.1978, § 15.
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edilen yeni sugu da islemis olabilecegi yoniinde bir izlenim olusturul-
masi1’® veya hakkinda tutuklama koruma tedbirine basvurulan siipheli veya
sanigin sanki hakkinda kesinlesmis mahkumiyet hitkmii verilerek cezae-
vine girmis gibi kamuoyuna servis edilmesi kisinin suclu olarak algilan-
masina sebebiyet verecek nitelikteki yayinlara 6rnek gosterilebilir. Stip-
heli suciistii halinde yakalansa dahi suc¢suzluk karinesine saygi gosteril-
melidir.”” Ciinkii kisi sugiistii halinde yakalansa bile, somut olayda fiili
hukuka uygun kilan bir hukuka uygunluk nedeninin varlig1 s6z konusu
olabilir. Bu nedenle kisi suciistii halinde yakalansa veya kisinin bir sucu
isledigini agik¢a ortaya koyan somut bir delil olsa bile, kisinin su¢suzluk
karinesinin sagladigi giivence alaninda oldugu unutulmamali ve medya
organlarinca yapilan yayinlarda sahis hakkinda bir 6nyargi yaratmaktan
kaginilmalidir.

Medya organlarinin yani sira, sosyal medya ortamlarinda da sugsuzluk
karinesi ilkesi dikkate alinmamakta ve bir ling kiiltiiriiyle hareket edilerek
s0z konusu adli olayla iligkilendirilebilecek herkes hakkinda kolaylikla
pesin hiikiim verilebilmektedir. Bir sugun faili oldugu iddia edilen bir kim-
senin tutuklanmasi, en agir cezay1 almasi ve ling edilmesi icin ¢esitli cag-
rilarda bulunulmasi giiniimiizde 6zellikle sosyal medya kullanicilari tara-
findan siklikla gergeklestirilen fiillerin baginda gelir. Bu tarz olaylarda
sosyal medya kullanicilari elde etmek istedikleri neticeye ulagsmak igin ko-
lektif olarak hareket etmekte ve yaptiklari paylagimlarla s6z konusu olayin
kamuoyunda infial yaratmasini amaglamaktadir. Ogretide hedeflenen ale-
niyet olarak adlandirilan” bu durum, sugsuzluk karinesini ihlal eder. Or-
negin, iilkemizde meydana gelen bir olayda, tedavi i¢in gittigi hastanenin
acil servisinde gorevli bir doktoru dovmekle itham edilen kisi, sosyal med-
yada yapilan paylasimlarla ling edilerek g¢esitli hakaret ve iftiralara maruz
kalmistir. Bunun neticesinde, sahis hakkinda yiiriitiilen sorusturma kapsa-
minda adli kontrol karar1 verilmis ve ayn1 zamanda kamu gorevlisi olan
kisi agiga alinarak gorevinden uzaklastirilmistir. Ancak olaya ait kamera

76 Daha onceki mahkiimiyet hiikiimleri stiphelinin suglu olarak algilanmasina degil,
tehlikeli olduguna dikkat ¢ekmek igin séylenmisse sugsuzluk karinesini ihlal etmez.
Uziilmez, “Sugsuzluk Karinesi”, s. 52. Avrupa Insan Haklari Komisyonu bir
kararinda, basin ve sug¢ politikasindan sorumlu otoritelerin saniklarin tehlikeli
karakterlerini ortaya koyan 6nceki mahkimiyet hiikiimleri gibi dogrulugu tartismasiz
olan a¢iklamalarinin sugsuzluk karinesini ihlal etmeyecegini ifade etmistir. ATHM, G.
Ensslin, A. Baader, J. Raspe/Federal Almanya Cumbhuriyeti, 7572/76, 7586/76,
7587/76, 08.07.1978, § 15.

77 Schroeder/Yenisey/Peukert, s. 34.

78 Ergiine, s. 348.
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goriintiilerinin incelenmesi neticesinde, saldirida bulunan tarafin aslinda
doktor oldugu, doktorun sahsin arkasindan giderek onu ittigi sirada yere
diistiigii tespit edilmistir.” Almanya’da yasanan bir baska olayda, asilsiz
bir ihbar nedeniyle bir yasindaki bir kiz ¢cocugunun 6liimiinden sorumlu
tutulan 17 yasindaki bir gen¢ gozaltina alinarak tutuklanmis, tutuklama
haberinin sosyal medyada yayilmasi sonucu yapilan ling adaleti cagrisiyla
polis karakolunun &niinde toplanan bir grup, gec saatlere kadar gencin
asilmasi ve taglanmasi yoniinde sloganlar atmistir. Geng, serbest birakil-
diktan sonra yasadig1 kenti terk etmek zorunda kalmis, daha sonra ise ger-
cek failin bir baskasi oldugu ortaya ¢ikmustir.®® Bu drnekler bize sosyal
medyada egemen olan ling kiiltliriiniin insan hayat1 i¢in ne kadar tehlikeli
boyutlara ulasabilecegini ve sosyal medyadan edinilen bilgilerin her za-
man i¢in dogru olmayabilecegini gostermektedir. Bu nedenle gerek medya
organlar1 gerekse sosyal medyadan edinilen bilgilere her zaman igin siip-
heyle yaklasilmali ve dogrulugu teyit edilemeyen farazi bilgilerden yola
cikarak baskalarinin kisilik haklarini ihlal edecek davranislar sergilemek-
ten kac¢inilmalidir.

Stipheli ve sanik hakkinda 6nyargi olusturan medya yayinlarinin yol
actig1 ihlaller, AIHM tarafindan genellikle sugsuzluk karinesi kapsaminda
degerlendirmektedir. Mahkemeye gore, devletlerin yargilamanin adil ola-
rak yapilabilmesi i¢in kitle iletisim araglarinin davraniglarini kontrol etme
konusunda pozitif yiikiimliligii vardir.®' Mahkemelerin bagimsizlig1 ve
tarafsizligin1 saglama ile siipheli ve sanigin sugsuzluk karinesinin korun-
mast bu yiikiimliiliiklerin baginda gelir.®> AIHM’nin Handyside/Birlesik
Krallik kararinda ortaya koydugu ifade 6zgiirligiiniin “deviet veya toplu-
mun herhangi bir kesiminin aleyhinde olan, onlari rahatsiz eden, sasirtici

79 llgili haber igin bkz. https://www.trthaber.com/haber/gundem/doktorun-darpla-
sucladigi-uzman-cavus-gorevine-iade-edildi- 665133 . html#:~:text=Mu%C4%9Fla'd
a%2C%?20doktor%20darbetti%C4%9Fi%20iddias%C4%B1yla,Yata%C4%9Fan%?2
0Devlet%20Hastanesi'ne%20kald%C4%B11%C4%B11d%C4%B]1, E.T. 20.08.2025.

80 Ergiine, s. 345.

81 AIHM kitle iletisim araglar1 vasitasiyla adli olaylarla ilgili yapilan ényargili yayinlari,
bazi kararlarinda AIHS m. 6/1 kapsaminda giivence alta alinan hakkaniyete uygun
yargilanma hakki (vight to a fair hearing) kapsaminda degerlendirirken, bazi
kararlarinda ise, mahkemelerin tarafsizligina atifta bulunmaktadir. Adil bir
yargilamanin yapilabilmesi ATHS m. 6 hiikmiinde say1lmayan hak ve ilkelerin adil
yargilanma hakki kapsaminda giivence altina alinmasini saglayan hakkaniyete uygun
yargilanma hakki, biinyesinde AIHS m. 6/2 hiikkmiiyle giivence altina alinan sugsuzluk
karinesini de barindirmaktadir. AIHM, Sézlesme nin sugsuzluk karinesine iliskin 6/2
maddesinin uygulanamayacagi bagvurularda, adil muhakeme hakkinin ihlal edildigine
karar verebilmektedir. Harris ve digerleri, s. 410-411, 422-423, 430.

82 Sahinkaya, s. 267.



MELEMEZ — Kitle Iletisim Araclarinin Ceza ... 1065

ve endise verici bilgi ve diisiinceler ™ i¢in de gegerli olduguna dair igti-

hadi, basin 6zgiirliigii agisindan da gegerlidir. Bu nedenle adli olaylar ba-
sin veya kamuoyu tarafindan tartisilabilir.®* Basin 6zgiirliigii kapsaminda
hem basinin kamuoyunu bilgilendirme 6zgiirliigii hem de toplumun dogru
bilgilendirilme hakki giivence altina alinir. Toplumun haber alma hakki
dikkate alindiginda, adli haberlerin kamuoyuyla paylasilmasi, ayn1 za-
manda medya organlar1 tarafindan yerine getirilmesi gereken bir gorev-
dir.3 Bu gorevin yerine getirilmesini engelleyecek nitelikteki miidahale
ve sinirlamalar, basin 6zgiirliigiinii ihlal eder. Ancak unutulmamalidir ki,
adli olaylarin kitle iletisim araglariyla paylasimi, hi¢bir surette siipheli ve
sanik haklarimi ihlal edecek ve yargilamanin seyrini etkileyecek bigimde
gergeklestirilemez.®® Dolayisiyla adil yargilanma hakki ile ifade 6zgiir-
liigii arasinda bir denge kurulmalidir.

Sosyal medyada adli bir olaya iligkin yapilan bir paylasim veya medya
organlar1 tarafindan yapilan bir haberin, ifade ve basin 6zgiirliigii kapsa-
minda degerlendirilebilmesi i¢in adil yargilanma hakki kapsaminda gii-
vence altina alinan sugsuzluk karinesi ile mahkemelerin bagimsizliginin
ve tarafsizliginin ihlal edilmemesi gerekir. Nitekim Anayasa m. 28/3 hiik-
miiniin yaptig1 gondermeyle basin ve ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanmasi ba-
kimindan gegerli olan Anayasa m. 26/2 hitkmiine gore, bagkalarinin s6hret
ve haklarinin korunmasi ve yargilama gorevinin geregine uygun olarak
yerine getirilebilmesi i¢in bu hiirriyetler sinirlanabilir. 5187 sayili1 Basin
Kanunu’nun 3’iincii maddesinin ikinci fikrasinda da Anayasa m. 26/2
hiikmii dogrultusunda, basin 6zgiirliigiiniin demokratik bir toplumun ge-
reklerine uygun olarak bagkalariin gohret ve haklarinin korunmasi ve
yarg1 giicliniin otorite ve tarafsizliginin saglanmasi amaciyla sinirlanabi-
lecegi ifade edilmistir. Benzer sekilde, AIHS m. 10/2 hiikmiine gére de
baskalarinin sohret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin
onlenmesi ve yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina alinmasi
i¢in ifade 6zgiirliigliniin sinirlanabilmesi miimkiindiir. Dolayistyla slipheli
veya saniga ait bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme 6niinde yargilanma ve
suclu sayilmama haklarinin korunmasi ve yargilama gorevinin geregine
uygun olarak bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde yerine getirilebilmesi igin
medya organlar1 veya sosyal medya kullanicilar1 tarafindan yapilan 6nyar-
gili ve tarafli yayimlarin smirlanabilmesi miimkiindiir. Ifade dzgiirliigiiniin

83 AIHM, Handyside/Birlesik Krallik, 5493/72, 07.12.1976, § 49.

84 AIHM, The Sunday Times/Birlesik Krallik, 6538/74, 26.04.1979, § 66.

85 AIHM, The Sunday Times/Birlesik Krallik, 6538/74, 26.04.1979, § 65-66.

86 Centel, “Diiriist Yargilama ve Medya Bakimindan Demokrasi Kiiltiirii”, s. 58.
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yargi erkinin otorite ve tarafsizligini saglamak i¢in sinirlandirilmasi, aym
zamanda adil yargilanma hakkini giivence altina alir.®’

Adil yargilanma hakki kapsaminda giivence altina alinan sugsuzluk
karinesi, devam eden su¢ kovusturmalariyla ilgili bilgi ve fikirlerin, stip-
heli veya sanigin bu hakkina zarar vermeyecek sekilde paylasilmasini ge-
rektirir.3® Su¢suzluk karinesinin ihlal edilmemesi i¢in kitle iletisim aragla-
rinca kullanilan dil ve iislup cok 6nemlidir.*® AIHS m. 10 kapsaminda gii-
vence altina alman ifade ve basin 6zgiirliigiiniin kullanilmas1 sirasinda
medya organlari veya sosyal medya kullanicilar tarafindan segilen ifade-
ler, ATHS m. 6/2 hiikmiinii ihlal edecek nitelikte olmamalidir. Siipheli
hakkindaki dogrulugu arastirilmayan soylentilerden yola ¢ikilarak siiphe-
linin bir olayla iligkilendirilmesini saglayacak nitelikte bir dil kullanil-
masi, s6z konusu isnatlarin kamuoyu tarafindan gergekmis gibi algilan-
masina sebebiyet verecegi igin ifade ve basin 6zgiirliigii kapsaminda de-
gerlendirilemez.” Bir kisinin sug islediginden siiphelenildigine iliskin ifa-
deler sugsuzluk karinesini ihlal etmezken, bir kisinin su¢lu oldugu gori-
stinii yansitan ifadeler siiphesiz ki sugsuzluk karinesini ihlal eder.”’ Bu
baglamda adli olaylarla ilgili haber ve sosyal medya paylasimlarinda
“suclu, fail” gibi ifadeler yerine “muhtemel fail, zanl1” gibi ifadeler kulla-
nilmalidir.®? Kitle iletisim araglari, sorusturma evresine iliskin giincel bir
gelismeyi paylasirken, kamuoyunda yanlis kanaatlerin olugsmasina sebep
olacak ibareleri kullanmaktan kaginmali ve haberin igerigi, siiphelinin
kimligini aciga ¢ikararak sugsuzluk karinesini ihlal edecek hususlardan

87 Cemre Edip Yal¢in, “Yargt Erkinin Otorite ve Tarafsizliginin Korunmasi Amaciyla
ifade Ozgiirliigiiniin Smirlandiriimasi: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi ve Anayasa
Mahkemesi I¢tihatlar1 Cercevesinde Karsilastirmali Bir inceleme”, SHD, C. 11, S. 2,
2023, s. 1176.

88 Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Tarafindan Uye Devletlere Hazirlanan “Ceza
Yargilamalarinin Yayimlanmasina iliskin Hukuki Kurallarin Diizenlenmesi” ile lgili
Tavsiye Karart No. R (2003) 13. Kararin tam metni igin bkz.
http://www.anayasa.gov.tr/files/insan_haklari mahkemesi/bakanlar komitesi/CMRe
c200313TRinformationThroughTheMedia.pdf, E.T. 20.08.2025.

89 Degirmencioglu, s. 334; Ergiine, s. 356.

90 AIHM, Ros¢a/Moldova, 36712/10,22.10.2019, § 28; AYM, Ugurlu Gazetecilik Basin
Yayin Matbaacilik Reklamcilik Ltd. Sti. Bagvurusu (2), 2016/12313, 26.12.2019, §
28.

91 AIHM, Garycki/Polonya, 14348/02, 06.02.2007, § 67.

92 Friedrich-Christian Schroeder, “Ceza Muhakemesinde ‘Diiriist Yargilama® ilkesi”,
Cev. Cumhur Sahin, SUHFD, C. 5, S. 1-2 (Prof. Dr. M. Sarki Berki’ye Aramagan),
1996, s. 273; Ulutiirk, “Sug¢suzluk Karinesi”, s. 91.
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(6rnegin, siiphelinin isminin agiklanmasi, stipheliye ait fotograf veya go-
riintiilerin kullanilmasi) arindirilmalidir.”® Avrupa Konseyi Bakanlar Ko-
mitesi’nin “Ceza Yargilamalarimn Yayimlanmasina liskin Hukuki Kural-
larin Diizenlenmesi” ile 1lgili R (2003) 13 Numarali Tavsiye Kararinin
ekinde yer alan “Su¢ kovusturmalariyla ilgili bilgilerin medyada sunulma-
sina iliskin ilkeler’in masumiyet karinesi kenar baslikli ikinci ilkesinde de
bu duruma 6zel olarak isaret edilmistir. S6z konusu ilkeye gore, devam
eden bir su¢ sorusturmasi veya kovusturmasiyla ilgili bilgi ve fikirler,
suclu veya siiphelinin su¢lu sayilmama hakkina zarar vermeyecek sekilde
medyada yer almali ve yaymlanmalidir.”

III. KiTLE ILETiSIM ARACLARININ CEZA ADALETI
UZERINDEKiI ETKIiSiNi ENGELLEMEK ICiN ALINAN
ONLEMLER

Kitle iletisim 6zglirliigiiniin kullanilmas1 sonucu olugsan kamuoyu, yu-
karida bahsettigimiz iizere zaman zaman adil yargilanma hakkini ihlal
edecek boyutlara ulasabilmekte ve ceza adaletini olumsuz anlamda etkile-
yebilmektedir. Toplum vicdanini rahatsiz eden her kararin adil olmadiginm
sdylemek her zaman i¢in dogru olmaz.”® Ozellikle kamuoyu, kitle iletisim
araglarinin pesin hiikiimlii yayinlar1 araciliiyla etki altina alinarak carpi-
tilmigsa ceza adaletinin mutlak surette gerceklesmesi neredeyse imkansiz
hale gelir. Ceza adaletinin gergeklesebilmesi i¢in muhakeme faaliyetinin
bir biitlin olarak, orani ne olursa olsun disaridan gelecek her tiirlii miida-
haleye kapatilmasi gerekir.”® Bunun gergeklesebilmesi ise yargi organla-
rinin yasama ve yiiriitme organlarina kars1 korunmasi kadar ortama (gev-
reye) karst da korunmasi suretiyle miimkiindiir.®’ Yargi organlarinin or-
tama kars1 korunmasi ve kitle iletisim araglar tarafindan yapilan yargisiz

93 Christian-Alexander Neuling, “Ceza Adaleti ve Medya-Hazirlik Sorusturmasinda
Medya Aleniligi mi Yoksa ‘Adli Susma Yiikiimliiliigii’ mii?” Cev. Yener Unver, Ozel
Yasam Medya ve Ceza Hukuku Iginde, Seckin Yayincilik, Ankara 2007, s. 234-235.

94 Soz konusu tavsiye karart i¢in bkz. “Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Tarafindan
Uye Devletlere Hazirlanan ‘Ceza Yargilamalarinin Yayimlanmasia fliskin Hukuki
Kurallarmn  Diizenlenmesi® ile 1lgili Tavsiye Kararm No. R (2003) 137,
http://www.anayasa.gov.tr/files/insan_haklari mahkemesi/bakanlar komitesi/CMRe
c200313TRinformationThroughTheMedia.pdf, E.T. 20.08.2025.

95 Ali Koyuncu, “Ceza Adaleti Usul Hukuku iliskisi ve Vicdani Kanaat”, Ankara
Barosu Dergisi, S. 4, 2011, s. 361.

96 Erem, Ceza Usulii Hukuku, s. 32.

97 Toroslu, Nevzat, “Medya ve Hukuk: Basin Ozgiirliigii ve Smirlar”, Medya Giicii ve
Demokratik Kurumlar iginde (Haz. Korkmaz Alemdar), AFA Yaymcilik, istanbul
1999, s. 73.
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infazlar sonucu siipheli veya sanigin sugsuzluk karinesinin ihlal edilme-
mesi icin kitle iletisim 6zgiirliigiiniin adil yargilanma hakkini ihlal edecek
nitelikte kullanilmasinin 6niine gecilmeli ve birbiriyle yarisan bu iki
onemli hak ve 6zgiirliik arasinda bir denge kurulmalidir. Bir baska ifa-
deyle, kitle iletisim Ozgilirliigiiniin kotiiye kullanilarak adil yargilanma
hakkini ihlal etmesinin 6niine ge¢ebilmek i¢in ifade 6zgiirliigii ile adil yar-
gilanma hakki arasindaki sinirin belirlenmesi gerekir. Ancak kitle iletisim
araclarinin g¢esitliligi karsisinda bu sinirin mutlak bir bi¢imde belirlenmesi
oldukea giictiir. Ifade 6zgiirliigii ile adil yargilanma hakk: arasinda denge
kurulabilmesi i¢in Oncelikle ifade 6zgiirliiglinii gereksiz yere kisitlayan
miidahaleler 6nlenmeli, ifade 6zgiirliigiine yonelik miidahaleler adil yar-
gilanma hakkina yonelik ihlalleri hizli ve etkili bir bicimde ortadan kaldi-
racak mekanizmalarla sinirlandirilmali ve ifade 6zgiirligiinii kotiye kul-
lananlar1 cezalandiracak bir 6l¢iit benimsenmelidir.”® Unutulmamalidir ki
kitle iletisim 6zgiirligl, smirsiz bir 6zgiirlik degildir ve bu 6zgiirligiin
kullanimi adil yargilanma hakkini ihlal edecek boyutlara ulasmamalidir.
AIHM nin sugsuzluk karinesiyle ilgili énemli ictihatlarindan biri olan
Allenet de Ribemont kararinda belirttigi iizere, devlet sugsuzluk karinesini
ihlal eden yayinlar1 durdurmakla yiikiimliidiir.” Bu dogrultuda i¢ hukuku-
muzda da kitle iletisim araglarinin yargilamanin adilligini etkilemesini 6n-
leyebilmek i¢in sorusturmanin gizliligi, sorusturmada yer alan gorevlilerin
bildiklerini agiklamamakla yiikiimlii olmasi (susma yiikiimliiliigi),'” ige-
rige erisimin engellenmesi ile idari ve cezai miieyyideler olmak iizere bir
takim tedbirler alinmistir. CMK m. 157 hiikmiine gore, “Kanunun baska
hiikiim koydugu haller sakli kalmak ve savunma haklarina zarar verme-
mek kosuluyla sorusturma evresindeki usul iglemleri gizlidir.” Sorustur-
manin gizliligine iligskin bu hiikkiim, sugsuzluk karinesi ve lekelenmeme
hakkinin korunabilmesinin en dnemli araglarindan birini teskil eder. So-
rusturma evresinde gerceklestirilen muhakeme islemlerine katilan savci,
tanik, bilirkisi, bu islemlerin yapilmasina refakat eden adli kolluk perso-
nelleri, sorusturma evresinde yapilan kesfe katilan magdur, siiphelinin ifa-
desinde hazir bulunan terciiman veya siiphelinin tutuklanmasina iligkin ta-
lebi inceleyen sulh ceza hakimi gibi muhakeme siijeleri sorusturmanin

98 Toroslu, s. 57.

99 Anne Peters, “Adil Yargilanma”, Prof. Dr. Nurullah Kunter’e Armagan Adil
Yargilanma Hakki ve Ceza Hukuku I¢inde, Seckin Yayincilik, Ankara 2004, s. 127.

100 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Centel, “Diiriist Yargilama ve Medya Bakimindan Demokrasi
Kiiltiri”, s. 60 vd.
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gizliligine riayet etmelidir.'’! Bu yiikiimliiliigiin dogal bir sonucu olarak,
sorusturmada yer alan gorevliler, bildiklerini {igiincii kisilere ve kamuo-
yuna agiklayamazlar.!®? Sorusturmanin gizliligine riayet edilmesi, ceza
adaletinin saglanmasi, sugsuzluk karinesinin ihlal edilmemesi ve yargisiz
infazlarin 6nlenmesi igin vazgegilmez nitelikte bir unsurdur.'® Bu gizlili-
gin ihlali, 5237 sayili TCK’nin 285’inci maddesinde sug olarak diizenlen-
mistir.!* S6z konusu hiikmiin birinci fikrasinda diizenlenen, sorusturma-
nin gizliliginin alenen ihlal edilmesi sugunun olugabilmesi i¢in sorusturma
evresinde yapilan islemin icerigine iliskin agiklamanin siiphelinin su¢suz-

101 Giines Okuyucu Ergiin, “Sorusturmanin Gizliligi”, AUHFD, C. 59, S. 2, 2010, s.
245-246; Gilines Okuyucu Ergiin, “Lekelenmeme Hakki Kapsaminda Sorugturmanin
Gizliligi”, Masumiyet Karinesi ve Lekelenmeme Hakk: Sempozyumu, T.C. Adalet
Bakanhig1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii Yaymlari, Ankara 2022, s. 143.

102 Bu goriis ve Basin Kanunu m. 12’de diizenlenen siireli yayin sahibi, sorumlu miidiir
ve eser sahibinin haber kaynaklarini agiklamaya ve bu konuda taniklik yapmaya
zorlanamayacagimna dair anonima hakkinin susma yikiimliliigliniin etkinligini
azalttigina dair goriis i¢in bkz. Centel, “Diiriist Yargilama ve Medya Bakimindan
Demokrasi Kiiltiirii”, s. 61-62.

103 TCK m. 285 hiikmiiniin gerekgesinde bu hususlara vurgu yapilmistir. Gerekgeye gore;
“Sorusturma evresinin gizliligi, bir defa ceza adaletinin dogruluk, diiriistliik, gercege
ulasma ilkelerine uyulmast icin bir zorunluluktur. Ancak, her seyden énce sugsuzluk
karinesinin saglam tutulabilmesi yoniinden de vazgegilemez niteliktedir. Aksi
takdirde, bizde ve yabanci iilkelerde orneklerine rastlandigi iizere yargisiz infazlar
sonucu insanlar istiraplara siiriiklenmekte ve sugsuzluk karinesi béylece lafta
kalmaktadir.” Madde gerekgesi igin bkz. https://www.lexpera.com.tr/mevzuat
/gerekceler/turk-ceza-kanunu-madde-gerekceleri/1, E.T. 14.08.2025.

104 Sorugturmanin gizliliginin ihlali, bir bagka ifadeyle sorusturmanin aleniyete karsi
korunmasi, 5237 sayil1 TCK’dan 6nce 5187 say1l1 Basin Kanunu’nun 02.07.2012 tarih
ve 6352 sayili Kanunu’nun 105’inci maddesiyle yiirtirlikten kaldirilan m. 19/1 hitkmii
kapsaminda yalnizca basin mensuplari igin baglayici olan bir ilkeydi. S6z konusu
hiikkiim, “Hazirlik sorusturmasinin baslamasindan takipsizlik karari verilmesine veya
kamu davasinin agilmasina kadar gegen siire icerisinde, Cumhuriyet savcisi, hakim
veya mahkeme iglemlerinin ve sorusturma ile ilgili diger belgelerin icerigini
vayimlayan kimse ikimilyar liradan ellimilyar liraya kadar agir para cezasiyla
cezalandirilir. Bu ceza, bélgesel siireli yayinlarda onmilyar liradan, yaygin siireli
yvaywinlarda yirmimilyar liradan az olamaz.” seklindeydi. 5237 sayili TCK’nin
285’inci maddesinde ilk kez yer verilen bu sug tipiyle sorusturmanin gizliligi, kural
olarak herkese yonelik genel bir yasak halini almistir. Rahime Erbas, Ceza
Muhakemesinin Sorusturma Evresinin Aleniyete Kars1 Korunmasi, Adalet Yayinevi,
Ankara 2024, s. 137. Yiiriirlikkten kaldirilan Basin Kanunu m. 19/1 hiikmii hakkinda
ayrmtili bilgi igin bkz. Okuyucu Ergilin, “Sorusturmanm Gizliligi”, s. 269-271.
Calismamizda izah edildigi iizere, sugsuzluk karinesinin medya organlart disindaki
tigiincii kimseler tarafindan da ihlal edilmesi giliniimiizde siklikla karsilan bir hal
aldigindan kanun koyucunun bu tercihinin yerinde oldugu goriilmektedir.
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luk karinesini veya haberlesmenin ya da 6zel hayatin gizliligini ihlal et-
mesi ve yapilan aciklamanin maddi gercegin ortaya ¢ikmasini engelle-
meye elverisli olmas1 gerekir. Hiilkmiin besinci fikrasinda, kitle iletisim
araclar1 vasitasiyla siipheli veya sanigin suclu olarak algilanmasina yol
acacak sekilde goriintiiler yaymlanmasi yasaklanmistir. Bu diizenleme
siipheli ve sam@in suglu olarak damgalanmalarini 6nlemeye yoneliktir.!%
Ayrica maddenin 6. fikrasinda yer alan “Sorusturma ve kovusturma islem-
lerinin haber verme simirlart asiimaksizin haber konusu yapiimast sug
olusturmaz.” hikkmii ile de haber verme hakkinin kullaniminin ne zaman
suc teskil edecegi belirtilerek, adil yargilanma hakki ile kitle iletisim 6z-
giirliigii arasinda bir denge saglanmaya ¢alisilmistir.!% 3628 sayili Mal
Bildiriminde Bulunulmasi, Riigvet ve Yolsuzluklarla Miicadele Ka-
nunu’nun “sugun ihbar1” kenar baglikli 18. maddesinin besinci fikrasiyla
da s6z konusu kanunda yazili suglara iliskin ihbarlarla ilgili dava agilin-
caya kadar bilgi verilmesi ve yayin yapilmasi yasaklanarak bu suglar ba-
kimindan yiiriitiilecek sorusturmalarda gizlilige riayet edilmesine 6zel ola-
rak isaret edilmistir.'"’

Gizliliginin ihlali sucu diginda, TCK m. 288’de diizenlenen adil yar-
gilamay1 etkilemeye tesebbiis sucuyla da mahkemelerin bagimsiz ve ta-
rafsizliginin ortama kars1 korunmasi ve adil yargilanma hakki kapsaminda
giivence altina alinan sugsuzluk karinesinin ihlal edilmemesi giivence al-
tina alinmaya ¢alisilmistir.'”® Madde gerekgesinde ifade edildigi lizere bu
suc tipi “...kesin bir yargi karart verilmeden once taniklarin beyanlarin
veya bilirkisi miitaldalarimi ve hiikiim ve kararlari etkilemek amaciyla
baskici ve kotii niyetli yayinlar yapiimasini ve bunlarin agiklanmasini ce-
zalandirmaktadir. Adalet cihazimin yansizligini sadece iktidarlara kars
koruyucu giivenceler yeterli degildir, kamuoyunda, ‘kapilari tutanlarin’

105 TCK m. 285 hiikmiiniin gerekgesinden: “... sorusturma ve kovusturma evresinde
kisilerin  su¢lu olarak damgalanmalarmi  saglayacak sekilde gériintiilerinin
yayinlanmasi, bagimsiz bir sug¢ olarak tamimlanmistir.” Madde gerekgesi i¢in bkz.
https://www.lexpera.com.tr/mevzuat/gerekceler/turk-ceza-kanunu-madde-
gerekceleri/1, E.T. 14.08.2025.

106 Haber verme hakkim bir fiili hukuka uygun kilabilmesi igin yapilan haberin gergek
ve giincel olmasi, haberin verilmesinde kamusal ilgi ve yararin bulunmasi ve haberin
verilis bigimi ile 6zii arasinda diisiinsel bir bagin bulunmasi gerekir. Bu konu hakkinda
ayrintili bilgi igin bkz. Melemez, s. 146 vd.

107 S6z konusu hitkmii, basinin haber verme hakkina adli gorevlerin yerine getirilmesi
bakimindan getirilen bir sinirlama olarak kabul eden goriis i¢in bkz. Toroslu, s. 74.
S6z konusu hitkmii sorusturmanin gizliligini saglamaya yo6nelik bir hiikiim olarak ele
alan goriis i¢in bkz. Erbas, s. 118.

108 Melemez, s. 16.
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etkisinden de adaleti kurtarmak ve siikiinetle ¢alisilmasim saglamak ge-
reklidir. Kitle iletisim araglariyla yiiriitiilen ve ‘yargisiz infaz’ olarak ta-
mmlanan uygulamalar dolayisiyla, bu hiikme Tasart metninde yer veril-
migstir.” Madde gerekcesinde bahsedilen kamuoyunda kapilar1 tutanlar,
kamuoyu olusturma giiciine sahip olanlardir. Yukarida bahsedildigi {lizere,
bu gii¢ artik medya organlarinin'® tekelinde olmaktan ¢ikmustir. Sosyal
medya ortamlar1 da kamuoyu olusturmakta etkin bir konumdadir. Dolay1-
styla stipheli ve sani8in, sugsuzluk karinesini ihlal edecek yargisiz infaz-
larla, yargi organlarinin kararlarini etkilemeye yonelik baskici ve kotii ni-
yetli her tiirlii yayinin, yapildig1 ortamdan bagimsiz olarak TCK m. 288
kapsaminda cezalandirilabilmesi miimkiindiir.

7418 sayili1 Basin Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun’un 29’uncu maddesiyle 5237 sayili TCK’ya 217/A maddesi
olarak eklenen halki yaniltici bilgiyi alenen yayma suguyla da gergege ay-
kir1 bir bilginin medya organlar1 veya sosyal medya ortamlar tarafindan
alenen yayilmasi sug olarak diizenlenmistir.!' Ancak bu sug tipinin ka-
nuni taniminda gercege aykiri bilginin “iilkenin i¢ ve dis giivenligi, kamu
diizeni ve genel sagligi” ile ilgili olmasi1 ve s6z konusu gergege aykiri bil-
ginin “sirf halk arasinda endise, korku veya panik yaratmak saikiyle” ya-
yilmasi arandigindan, yargi organlarinin gérevini gerektigi gibi yerine ge-
tirmesini engelleyen ve siipheli veya sanigin sugsuzluk karinesini ihlal
eden Onyargili, tarafli ve gorlinen gercekligi yansitmayan yayin ve payla-
stmlarin TCK m. 217/A hiikmii kapsaminda cezalandirilabilmesi miimkiin
degildir. TCK m. 217/A’nin soyut tanimina uyan bir fiilin ayn1 zamanda
yukarida sayilan diger sug tiplerini ihlal edecek nitelikte olmasi halinde
ise, TCK’nin suglarin igtimaina iligkin genel hiikiimleri kapsaminda bir
sonuca ulastimalidir.

109 “Kamuoyunda kapilar1 tutanlar” ibaresinden medya organlarmmn anlagilmasi
gerektigine dair gbriis iin bkz. Fikret ilkiz, “Adli Haberler ve Adil Yargilamayi
Etkilemeye Tesebbiis”, Fasikiil Hukuk Dergisi, C. 2, S. 3, 2010, s. 11.

110 TCK’nin 217/A maddesi, kanunilik ve belirlilik ilkeleri bakimmdan sorunlu bir
diizenlemedir. Ayrica, 6gretide s6z konusu hiikmiin, olgiiliillik ve demokratik
toplumda gereklilik kriterlerini karsilamadig: i¢in ifade 6zgiirligiine yonelik bir
miidahale teskil ettigi ileri siiriilmektedir. TCK m. 217/A hiikmiiniin ifade 6zgiirligi
ve kanunilik ilkesi bakimindan degerlendirilmesine iligkin ayrmtil bilgi i¢in bkz. Can
Yalcin, “Halk: Yaniltict Bilgiyi Alenen Yayma Sucgu (TCK m. 217/A) Anayasayla ve
Ceza Hukukuna Hakim Olan ilkelerle Uyumlu Mudur?” Ceren Damar IV. Bilim
insanlar1  Sempozyumu, Editorler, Giilce Giimiigli Tungagil/Burcu Ertem
Ozer/Dilhun  Ayaydin/Setenay ~Baytemir Tarhan/Miiberra Korkmaz/Zeynep
Istemi/Cansu Kilig Basoglu/Burak Erdem/Arda Aml Aydin, Yetkin Yayinlari, Ankara
2024, s.416 vd.
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Sugsuzluk karinesinin siipheli veya sanigin 6zel hayatinin gizliligini
ihlal eden bir haber veya icerikle ihlal edilmesi halinde, 5651 sayil Inter-
net Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun m. 9/A hiikmii kap-
saminda 0zel hayatin gizliligi nedeniyle igerige erisimin engellenmesine
karar verilebilir. Onyargili ve tarafli yaym veya paylasimlar, 5651 sayili
Kanun’un 8’inci maddesinde sayilan katalog suglarin kanuni tanimina uy-
madiklarindan, bu tiirden yayinlar hakkinda igerigin ¢ikarilmasi veya eri-
simin engellenmesi tedbirlerine bagvurulamaz. Ayrica s6z konusu kanu-
nun 8/A maddesinde diizenlenen gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin engellenmesi tedbirine, “yasam
hakki ile kisilerin can ve mal giivenliginin korunmasi, milli giivenlik ve
kamu diizeninin korunmasi, sug islenmesinin onlenmesi veya genel sagli-
gin korunmasi” sebeplerine baglh olarak bagvurulabileceginden 6nyargili
ve tarafli yayinlar hakkinda m. 8/A hiikmii de uygulama alan1 bulamaz.

6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri
Hakkinda Kanun’un 32’nci maddesi kapsaminda, bu kanunun yayin hiz-
meti ilkelerine iliskin 8’inci maddesinin birinci fikrasina aykiri yayin ya-
pan medya hizmet saglayici kuruluglara ihlalin agirligi ve yayin ortami
g6z oniinde bulundurularak idari para cezasi verilebilir. 8’inci maddenin
birinci fikrasinda sayilan yayin hizmeti ilkelerinden yayin hizmetleri; “/n-
san onuruna ve o6zel hayatin gizliligine saygili olma ilkesine aykiri olamaz,
kisi ya da kuruluslar: elestiri simirlart otesinde kiigiik diistiriicii, asagila-
yict veya iftira niteliginde ifadeler iceremez.” (m. 8/1-¢), “Tarafsizlik, ger-
ceklik ve dogruluk ilkelerini esas almak ve toplumda 6zgiirce kanaat olu-
sumuna engel olmamak zorundadir; sorusturulmasi: basin meslek ilkeleri
cercevesinde miimkiin olan haberler, sorusturulmaksizin veya dogrulu-
gundan emin olunmaksizin yaymlanamaz, haberin veriliginde abartil ses
ve goriintiiye, dogal sesin disinda efekt ve miizige yer verilemez; goriintii-
lerin arsiv veya canlandirma niteligi ile ajanslardan veya baska bir medya
kaynagindan alinan haberlerin kaynagimin belirtilmesi zorunludur” (m.
8/1-1) ve “Suc¢lu oldugu yargr karari ile kesinlesmedik¢e hi¢ kimse su¢lu
ilan edilemez veya sugluymus gibi gosterilemez; yargiya intikal eden ko-
nularda yargilama siiresince, haber niteligi disinda yargilama siirecini ve
tarafsizligim etkiler nitelikte olamaz.” (m. 8/1-1) hiikkiimleri kitle iletisim
araclarinin ceza adaleti {izerinde olumsuz etki yaratmasini Onleyici nite-
likte ilkelerdendir. Bu ilkelerin ihlal edilmesi halinde 6112 sayili Kanun
m. 32/2 hiikkmii kapsaminda medya hizmet saglayiciya ihlalin agirligi, ya-
yinin ortami ve alan1 g6z oniinde bulundurularak, ihlalin tespit edildigi
aydan bir 6nceki aydaki briit ticari iletisim gelirinin yilizde birinden yiizde
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liciine kadar idari para cezasi verilir. Idari para cezasi miktari, radyo ku-
ruluslart icin bin Tiirk Lirasindan, televizyon kuruluslar1 ve istege bagl
medya hizmet saglayicilari i¢in onbin Tiirk Lirasindan az olamaz. Medya
hizmet saglayici, “Radyo, televizyon ve istege bagli yayin hizmeti icerigi-
nin se¢iminde editoryal sorumlulugu bulunan ve bu hizmetin diizenlenme
ve yaywmlanma bi¢imine karar veren tiizel kigiyi” (m. 3/1-1) ifade eder. Do-
layistyla tiizel kisi faaliyeti ¢er¢evesinde soz konusu yayin hizmetleri il-
kesine aykir1 davranisi gergeklestiren gercek kisinin, hukuki veya cezai
sorumluluguna gidilebilir. Ad1 gegen kanunun 32/3 maddesine gore, yayin
hizmeti ilkelerine aykiriligin ayn1 zamanda yukarida bahsedilen su¢lardan
birini olusturmasi halinde, ilgililer hakkinda herhangi bir sorusturma veya
kovusturma yapilmasi sartina bagli olmaksizin, medya hizmet saglayiciya
idari para cezasi verilebilir.

Kitle iletisim araglarinin ceza adaletini etkilemesine engel olmak i¢in
mevzuatimizda ongoriilen yukarida sayilan dnlemlerin yanm sira, Adalet
Bakanlig1 Strateji Gelistirme Baskanligi tarafindan yiiriitiilen Kitlesel
Medya ve Yarg1 Arasindaki Iliskilerin Giiclendirilmesi Projesi ile basmn
s0zciiliigli kurumu yeniden yapilandirilmistir. Bu proje kapsaminda adli-
yelerde bulunan medya iletisim biirolarinda bulunan personele ve basin
sozciilerine yonelik egitim programlar1 hazirlanarak yargi-medya iliskile-
rinin giiclendirilmesi, adli olaylarin kamuoyuna dogru aktarilmasi ve bu
sayede yargiya olan giivenin artirilmasi amag¢lanmistir. Bu kapsamda, de-
vam etmekte olan sorusturmalar bakimimndan Cumhuriyet bagsavcilari; ko-
vusturmalar bakimindan ise adalet komisyonu baskan veya vekilleri, ilgili
adli olay hakkinda saglikli, dogru ve siirekli bilgi akigin1 saglamakla yet-
kili basin sozciisi olarak belirlenmistir. Yargi organlarinin bagimsiz ve
tarafsizligini saglamak i¢in basin sdzciilerinin kendileri tarafindan yiiriitii-
len sorusturma veya kovusturmalarla ilgili olarak agiklama yapmasi ya-
saklanmistir. Genel olarak yargi organlarini ilgilendiren ve idari yoniin
daha agir bastig1 konularda ise Adalet Bakanlig1 tarafindan agiklama ya-
pilmas1 gerekir.!!! S6z konusu proje kapsaminda hazirlanan “Yargida Ba-
sin Sozciiliigii ve Medya letisim Biirolar1 El Kitab1”nda basin sdzciileri-
nin uymasi gereken bazi temel ilkelere yer verilmistir. Bu ilkelerden; pay-
lagilan bilgilerin medya aracilifiyla toplum tarafindan bir yargilama ya-
pilmasma neden olmamasi, agiklamalarin olay nedeniyle kamuoyunda

111 “Yargida Basm Sézciiliigii ve Medya Iletisim Biirolar1 El Kitab1”, s. 58-59. Adliye
basin sozciiliigii hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Baris Duman, “Adliye Basin
Sozciiliigi”, TBBD, C. 25, S. 101, 2012, s. 294 vd.



EBYU-HFD, C. 29, S. 2, Aralik 2025 (1043-1080)

meydana gelen huzursuzluk ve endiseyi giderecek diizeyde olmasi, bi-
lingli veya bilingsiz olarak taraflar ya da {i¢iincii kisiler tarafindan kamu-
oyuna yanlis olarak aktarilan bilgilerin basin sozciileri tarafindan diizeltil-
mesi, dogrulugu teyit edilmeyen bilgilerin paylasilmamasi, su¢suzluk ka-
rinesine 6zel bir onem atfedilmesi, siipheli veya saniklar1 suglayici ve yar-
gilayic bir dil ve Gisluptan kagiilmasi ve bilgilerin dogru, hizli ve yorum-
suz olarak aktarilmasi dogrudan kitle iletisim araglarinin ceza adaleti tize-
rindeki olumsuz etkilerini 6nlemeye yonelik ilkelerdir.!'? Basin sozciiliigii
uygulamasima HSK Birinci Dairesinin 22.06.2011 giin ve 1057 sayil1 ka-
rar1 dogrultusunda pilot olarak bazi adliyelerde baglanmistir. Ancak basin
sozciiliigli uygulamasinin halen kanuni bir dayanagi mevcut degildir.'"

Yukarida sayilan onleyici tedbirlerle, idari ve cezai miieyyidelerin
yani sira su¢lu sayilmama hakki ihlal edilen kimsenin kisilik haklarinin
ihlali nedeniyle hukuk mahkemelerinde tazminat davasi agabilmesi miim-
kiindiir. Ifade 6zgiirliigiiniin kullaniminm adil yargilanma hakki lehine
orantisiz bir sekilde sinirlandirilmamasi i¢in yukarida sayilan tedbirlerden
ceza mileyyidelerine son care olarak bagvurulmasi gerekliligi hicbir za-
man unutulmamalidir. Adil yargilanma hakkina yonelik miidahalelerin
daha hafif tedbirlerle 6nlenebilmesi miimkiinse, 6ncelikli olarak bu ted-
birlere bagvurulmalidir.'*

SONUC

Toplumun adli olaylara duydugu yogun ilgi, medya organlarinin de-
vam eden davalar ve yiriitiilen sorusturmalara genis yer vermesine yol
agmaktadir. Kitle iletisim ara¢larinin ¢esitlenmesi ve kullaniminin artmasi
ise bu haberlerin kisa siirede genis kitlelere ulasmasina imkan tanimakta-
dir. Giinlimiizde neredeyse herkes, sosyal medya araciligiyla gelismeleri
aninda takip edebilmekte, olaylara iligkin yorum ve elestirilerde bulunarak
farkli goriislere kolaylikla ulasabilmektedir. Bu durum, toplumsal etkile-
simi artirmakta ve adli olaylar hakkinda bir kamuoyunun olusmasina ze-
min hazirlamaktadir.

Bununla birlikte, medya organlarinin 6nyargili, tarafli ve goriinen ger-
cekligi yansitmayan yayinlari, kamuoyunun yanlis bir kanaat etrafinda
birlesmesine yol agabilmektedir. Bu tiir haberler hem siipheli ve samigin

112 Basin sozciilerinin gorevlerini yerine getirirken uymast gereken temel ilkeler
hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. “Yargida Basin Sozciiliigii ve Medya Iletisim Biirolar1
El Kitab1”, s. 59 vd.

113 Erbas, s. 115.

114 Yalgn, s. 409.
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kisilik haklar ile sugsuzluk karinesini zedelemekte hem de yargi organla-
rinin bagimsizlik ve tarafsizligini tehdit etmektedir. Dolayistyla hem med-
yanin hem de sosyal medya kullanicilarin ifade 6zgiirliigiinii ceza adaletini
olumsuz etkileyecek sekilde kullanmasinin 6niine ge¢ilmesi i¢in baz1 ted-
birlerin alinmasi gerekir.

Bir 6zgiirliigiin sinir1, bir bagkasinin 6zgiirliiglintin bagladig: yerde ci-
zilmektedir. Demokratik toplumlarin temel unsurlarindan biri olan kitle
iletisim 6zgiirliigl de siirsiz degildir ve higbir sekilde baskalarinin hak-
larin1 hukuka aykirt olarak ihlal edecek bigimde kullanilamaz. Kitle ileti-
sim araglarinin kamuoyu olusturma ve toplumu yonlendirme giiciine sahip
oldugu inkar edilemez bir gercektir. Bu nedenle, “dordiincii erk™ olarak
yasama ve yiiriitmeye yon verebilen ve yargi organlar1 {izerinde baski
olusturarak kararlarm etkileyebilen kitle iletisim araglarinin ifade 6zgiir-
liigiinii kullanirken belirli sinirlamalara tabi tutulmasi gerekir.

Ifade 6zgiirliigii ister basin-yaym kuruluslari, ister toplumda niifuzu
olan kisiler ya da siradan bireyler tarafindan kullanilsin; higbir zaman sug-
suzluk karinesini, yarginin bagimsizligi ve tarafsizligini, kisacasi adil yar-
gilanma hakkini ihlal edecek veya tehlikeye diisiirecek bicimde kullanila-
maz. Bu baglamda, ifade 6zgiirliigii ile adil yargilanma hakki arasindaki
dengenin saglanabilmesi i¢in benimsenmesi gereken oOl¢iit, mesru bir
amaca hizmet etmeyen keyfi miidahaleleri dnlemek, ifade 6zgiirligiinii
kotiiye kullananlari ise sorumlu tutmaktir.
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